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URSZULA JAKUBOWSKA

KWESTIA KSZTALTOWANIA SIE GRANIC PANSTWA POLSKIEGO
W LATACH 1918—1922 NA tAMACH ,GAZETY WARSZAWSKIEJ"*

Dokonujac mozliwie pelnej charakterystyki ,Gazety Warszawskiej”
nalezy uwzgledni¢ nie tylko prezentowane przez gazete tresci, ale takze
spos6b i forme ich prezentacji. Te pierwsze sg wyrazem konkretnych
poczynan prasowych i kierownikéw i redaktoréw gazety, wskazujg na
ich zwigzki z okreslonym ugrupowaniem politycznym i jego programem.
Ludzie oi, przez swojg dziatalnos¢ prasowa, stajg sie jednymi z gtéwnych
nosicieli programu, tym bardziej ze w wypadku ,Gazety Warszawskiej”
byli to endecy badz osoby blisko z endecjg zwigzane. Sam wydawca ga-
zety M. Niklewicz byt dobrym przyjacielem i doradcg Romana Dornow-
skiego w sprawach wydawniczych. Redaktor naczelny Z. Wasilewski byt
z ruchem narodowym zwigzany od samego poczatku jako czionek KC
Ligi Narodowej. W skfad wiadz naczelnych LN wchodzili réwniez inni
redaktorzy ,Gazety Warszawskiej”, jak B. Wasiutynski, J. Htasko, S. Ko-
zicki. Do tej grupy czotowych redaktoréw nalezat réwniez W. Krynski,
nadajacy zwlaszcza w pierwszym okresie po odzyskaniu niepodlegtosci
ton ,Gazecie Warszawskiej”. Miata ona za zadanie skutecznie oddzia-
tywac¢ na czytelnikéw, roznymi metodami i formami 'ksztattowac opinie
publiczng. Jako gazeta codzienna ‘'ksztattowala poglady spoteczenstwa
na aktualne kwestie.

Jedng z tych kwestii byta sprawa granic powstajgcego parnstwa pol-
skiego. ,Gazeta Warszawska” poswiecata jej na swych tamach duzo miej-
sca, przyjmujac jako wytyczng wypowiedz R. Dmowskiego na zjez-
dzie ZLN w Poznaniu: ,Dzisiaj polityka zewnetrzna, polityka zagra-
niczna jest najwazniejsza w Polsce. Dlaczego? Przeciez my jeszcze nie
mamy granic”l Artykutl omawia wiec proces ksztaltowania sie tych
granic — lata 1918—1922.

* Przedstawiony artykut jest czesScig przygotowywanej wiekszej catosci po-
Swieconej ,Gazecie Warszawskiej” w okresie miedzywojennym. ,Gazeta Warszaw-
ska”, centralny organ endecki, zawieszona zostata przez niemieckie wiadze oku-
pacyjne w 1915 r. i na nowo zaczeta sie ukazywac 16 listopada 1918 r. pod redak-
cja Zygmunta Wasilewskiego, a wydawca jej byt nadal Mieczystaw Niklewicz.

1,Gazeta Warszawska” (dalej GW), nr 169 z 23 VI 1921. Szerzej stosunek
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Przez caty ten okres ,Gazeta Warszawska” uzalezniata swe stanowis-
ko w powyzszej kwestii od przyjaznej wobec Polski postawy Ententy.
Juz w pierwszych numerach ogtosita wiec deklaracje przyjazni w stosun-
ku do ,zwycieskich demokracji zachodu”2 Starata sie ugruntowac¢ wsrod
opinii publicznej przekonanie, ze losy Polski i jej granic zalezg od de-
cyzji koalicji i dziatalnosci Komitetu Polskiego Narodowego uznawanego
przez panstwa zachodnie za reprezentacje narodu polskiego, w skiad
ktorego wchodzili przeciez przywdédcy endeccy3

Sposrod panstw Ententy najblizsza byta ,Gazecie Warszawskiej” Fran-
cja. W rozny sposob podkreslata ona to stanowisko. Przytaczala miedzy
innymi fragmenty Przestrdg dla Polski S. Staszica dotyczgce wiezi po-
litycznych i gospodarczych miedzy Polskg a Francjg i korzysci dla obu
partneréw z niej ptynacych4 Z drugiej strony zawiadomita swych czy-
telnikow przez korespondencje z Paryza S. Stronskiego, czotowego pra-
wicowego publicyste, o przyjaznych zamiarach Francji wobec Polski5.

Majgc stale na uwadze przyjazne kontakty z Ententg, z ,uczuciem
gtebokiej ulgi” przyjeta ,Gazeta Warszawska” utworzenie uznanego przez
koalicje rzadu Paderewskiego. Miato to bowiem rzutowa¢ na kwestie
granic. W tym zakresie najwieksze nadzieje poktadano we Francji. Boh-
dan Wasiutyniski dobitnie to stwierdzit w swym artykule, wskazujac
jednoczesnie na motywy tych nadziei: ,Jest rzecza pewng, ze z uwagi
na bezposrednie sgsiedztwo z Niemcami i mozliwosci konfliktow z nimi
w przysziosci, oraz tradycyjne sympatie ku Polsce, najwieksze poparcie
postulaty nasze w sprawie granicy zachodniej spotkajg ze strony Fran-
cji”6. Ten drugi argument byt typowym dla dziennika ukionem dla
Francji.

Z opinig koalicji liczyla sie gazeta analizujgc wszystkie kwestie gra-
niczne. Czesto wprost oczekiwata na zajecie konkretnego stanowiska
przez panstwa sprzymierzone wobec wydarzenn na froncie i od niego
uzalezniata swg wilasng postawe. Obok tego oczekiwania drugim, stale
wystepujacym momentem byto podkreslanie wiezi przyjazni z Ententg
i, co za tym idzie, domaganie sie od rzadu tego samego typu deklara-
cjit.
samej endecji do kwestii granic panstwa polskiego omawiajg prace: R. W apin-
ski, Endecja wobec probleméw polskich ziem zachodnich w latach 1919—1939,
»Zapiski Historyczne”, 1966, z. 4, s. 61—80; tenze, Endecka koncepcja polityki
wschodniej w latach 1917—1921, Gdanhsk 1967; tenze, Endecka koncepcja granic
Polski w latach 1918— 1921, ,,Zapiski Historyczne”, 1968, z, 3, s. 193—215.

2 GW, nr 4z 19 X1 1918.

s GW, nr 38 z 23 X11 1918.

“GW, nr 15 z 16 1 1919

5GW, nr 17 z 18 11 1919,

6 GW, nr 20 z 20 1 1919.
7 GW, nr 43 z 13 Il 1919.
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Przy okazji podpisywania traktatu pokojowego Wactaw Krynski
zwroécit jednak uwage na rozbieznosci intereséw Francji i Wielkiej Bry-
tanii przy ustalaniu granicy, zastrzegajgc sie przy tym: ,Nie chcemy
przez to bynajmniej powiedzieé¢, ze Anglia w stosunku do Polski zajmu-
je stanowisko wrogie”. Wynika z tych stéw olbawa przed mozliwosScig
wzbudzenia niecheci do Polski i wprowadzenia zadraznien na konferencje
pokojowg8 Raz tylko bardziej zdecydowanie zostala ujeta na tamach
pisma sprawa stosunku koalicji do Polski, gdy wymieniony wyzej redak-
tor stwierdzit: ,,0 naszej przysztosci zdecyduja nie sympatie dla nas, lecz
interesy panstw koalicji”9

Zniknely te obawy w chwili przedstawienia traktatu do podpisania
Niemcom. Odrzucono wtedy mozliwosci jakichkolwiek zmian kosztem
Polski, powotujac sie przy tym na podobne stanowisko prasy francus-
kiejl0 Zgode Ententy na zadania Niemiec i zmiany w trakcie central-
ny organ endecki nazwat ,.gorzka pigutkg” i co najdziwniejsze publicznie
zgodzit sie w tej sprawie ze stanowiskiem pepeesowskiego ,Robotnika”.
Wyptywato to z pewnoscia z doznanego zawodu ze strony koalicji. Z
chwilg jednak podpisania przez Dmowskiego traktatu pokojowego od
razu pogodzono sie z tym faktem jako obiektywna koniecznoscia.

Mimo doznanego zawodu ,Gazeta Warszawska” liczyta sie w dalszym
ciggu ze stanowiskiem Ententy, co potwierdzita wyraZnie na swych fa-
mach w trakcie ofensywy polskiej w 1920 r. na wschodziell Powtorzyta
przy tym przyjazne deklaracje wobec Francji. W tym duchu byt utrzy-
many réwniez zamieszczony przez gazete wywiad z prezesem Towarzy-
stwa Francusko-Polskiego w Paryzu i jego pochlebne opinie o Polscel2
Widziano bowiem we Francji jedyne panstwo, ktére mogto dazy¢ do
stworzenia silnej Polski jako swego naturalnego sojusznika na wschodzie,
Polski, ktéra miata byé antyniemiecka i zastgpi¢ tym samym dawng Ro-
sje. W sprawie granic w dalszym ciagu gazeta widziata konieczno$¢ usta-
lania wszelkich posunie¢ z Ententa. Przy rozwazaniu radzieckich pro-
pozycji rokowan z niepokojem stawiata pytanie: ,Czy rzad porozumiat sie
Z przedstawicielami panstw sprzymierzonych w sprawie rokowan?”13
Przekonujac czytelnikbw o dobrych mozliwosciach wspétpracy polsko-
francuskiej przedrukowano artykutly dziennikarza francuskiego Jeana
Renauda, ktére wzywaty Polakéw do wytrwania w wojnie z Rosjg Ra-
dzieckagl4 Nawet w sprawie Slaska Cieszynskiego usprawiedliwiano sta-
nowisko Francji wskazujgc, ze chciata ona przede wszystkim ztagodzic¢

8 GW, nr 95 z 6 IV 1919.

9 GW, nr 100 z 11 IV 1919.
10 GW, nr 160 z 14 VI 1919.
1 GW, nr 36 z 6 11 1920.

12 GW, nr 88 z 29 11l 1919.
5 GW, nr 212 z 5 VIII 1919.
« GW, nr 217 z 10 VIII 1019.

« — KHPP 1,1977
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zatarg polsko-czeski. Jako potwierdzenie stusznosci swego stanowiska
wzgledem Francji pismo wykorzystatlo moment podpisania wspdlnego
politycznego porozumienia polsko-francuskiego w lutym 1921 r. Z pel-
nym zadowoleniem okreslito swoj sukces w kwestii polityki zagranicznej
twierdzac, ze polityka obozu narodowego ,staje sie obecnie urzedowg
polityka Polski”15 Podpisanie zas 6 lutego 1922 r. umowy handlowej,
powodujgcej wejscie w zycie wspomnianego porozumienia politycznego,
gazeta przyjeta jako jeszcze jedno potwierdzenie stusznosci swych zato-
zen.

Natomiast polityka brytyjska nie byta zyczliwie przyjmowana. W
wielu wypadkach ,Gazeta Warszawska” sama nie formutowata negatyw-
nych opinii wobec Anglii. Przytaczano czesto opinie innych, wyrazajgce
w gruncie rzeczy jej wilasne stanowisko. Takim przyktadem jest omoé-
wienie pracy E. J. Dillona o konferencji pokojowej i cytowanie wnioskéw
autora, jak np.: polityka angielska podczas obrad paryskich dagzyla do
ostabienia Polski”16 Negatywnie ocenita gazeta rowniez przywodce Wiel-
kiej Brytanii L. George'a. Zwtaszcza jego mowa odmawiajgca Polsce praw
do Goérnego Slaska wywotata szczegélne wzburzenie gazety. W artykule
wstepnym stwierdzono bowiem: ,Podobnej mowy nie wypowiedziatby
bez watpienia zaden inny maz stanu, liczgc sie zaréwno z wiasng godno-
Scig, jak i godnoscia reprezentowanego przez siebie panstwa’l’. Z dru-
giej jednak strony ,Gazeta Warszawska” obawiata sie podraznienia opi-
nii brytyjskiej.

Liczenie sie zar6éwno z opinig kot rzadzacych, jak i opinig publiczng
w panstwach Ententy rzutowato w zdecydowany sposob na stosunek ga-
zety do panstw koalicji, wyznaczato w wiekszosci wypadkéw podejscie
gazety do innych problemoéw polityki zagranicznej. Widocznie to jest
bardzo wyraznie przy okreslaniu przez redakcje swego stanowiska wo-
bec kwestii ksztattowania sie granic zachodnich. Jednocze$Snie pismo
kontynuowato antyniemiecka polityke, wczesniej juz sprecyzowang przez
Narodowa Demokracje. Dlatego tez w pierwszym dogodnym dla niego
momencie rozpoczeto atak. Momentem tym byt przyjazd do Warszawy
niemieckiego posta hr. Kesselera. Pismo uznato, ze wobec zupetnego
upadku potegi niemieckiej, krok ten .juz jest zupetnie nie na miejscu. Po-
starano sie wiec szybko zmobilizowaé¢ opinie publiczng przeciw jakim-
kolwiek przyjaznym gestom rzadu polskiego wobec Niemiec. W tym
celu podnoszono na tamach dziennika sprawe gwattdéw i rabunkéw do-
konywanych na ludnosci polskiej przez wycofujace sie ze wschodu niemiec-

« GW, nr 37 z 27 11 1921.
16 GW, nr3z41 1922
7 GW, nr 132 z 17 V 1921
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kie oddzialy Ober Ostu. Z wyraznym zadowoleniem przyjeto zatem usu-
niecie hr. Kesselera, akcentujac przy tym, ,ze bylo to zerwanie, a nie
zawieszenie stosunkéw z Niemcami”, jak stwierdzala nota rzadowall
Te akcenty antyniemiedkie mialy ukazaé Niemcom nieprzejednany sto-
sunek spoteczenistwa polskiego, tym bardziej ze nie rozwiazana byta
sprawa granicy zachodniej. W wyniku bowiem likwidacji okupacji nie-
mieckiej' na przetomie listopada i grudnia 1918 r. doszto tylko do usu-
niecia Niemcéw z ziem bylego Krolestwa Polskiego. Na terenie nato-
miast zaboru pruskiego pozostalty wladze niemieckie. Niemniej jednak
Polacy tworzyli na tym terenie Rady Robotnicze, Zotnierskie i Chiopskie
oraz Polskie Rady Ludowe. Te ostatnie pozostawaly w znacznym stopniu
pod wptywami Narodowej Demokracji. Nic wiec dziwnego, ze zwotanie
Sejmu Dzielnicowego z inicjatywy Komisariatu Naczelnej Rady Ludowej
w Poznaniu zostato przez ,Gazete Warszawska” przyjete przychylnie
i uznane ,za Swiadectwo polskosci zaboru pruskiego, majac wobec catego
Swiata da¢ wyraz zdolnosci Polski do zorganizowania zycia poristwowe-
go”. To stwierdzenie wskazuje, jak dalece gazeta wigzata przysztosc¢
granic polskich ze stanowiskiem Kkolflicji, z iej orzeczeniem o mozliwosci
petnienia przez Polske roli organizatora trwatego porzadku prawnego
i panstwowego. Dlatego tez w peini akceptowata charakter narodowo-
-organizacyjny Sejmu Dzielnicowego, nie starajacego sie wyprzedzaé
decyzji kongresu pokojowego19

Wybuch powstania w Wielkopolsce sprzyjat podkresleniu niebezpie-
czenstwa niemieckiego. W. Krynski uznat ostrzeganie spoteczeristwa pol-
skiego przed nim za obowiagzek catej prasy polskiej. Stad tez obok kwes-
tii Wielkopolski podnoszono réwniez od wiosny 1919 r. sprawe przyna-
leznosSci terytorialnej Gdanska. W mys$l bowiem koncepcji Narodowej
Demokracji do Polski miato powr6cié cate Pomorze Gdariskie. W zwigzku
z tym ,Gazeta Warszawska” gwaltownie zwalczata préby potowiczne-
go zatatwiania sprawy Gdanska. Motywowata to wzgledami gospodarczy-
mi i narodowymi, publikujgc artykuty poswiecone historii Gdanska oraz
potrzebom pols'kiej floty handlowej2. Nie tylko w ten sposob oddziaty-
wata na opinie publiczng. Chcac uksztattowa¢ wsrdéd czytelnikdéw posta-
wy poparcia dla sprawy odzyskania Gdaniska i Pomorza zamieszczata
sprawozdania z -wiecow w miastach catej Polski, domagajacych sie po-
wrotu tych ziem.

Zanim zapadia ostateczna decyzja pokojowa ostrzegano nie tylko
przed mozliwoscig utraty Gdanska, ale i przed niepomysinymi wynika-
mi projektowanego plebiscytu w Prusach Wschodnich, z powodu ,ger-
manizacji kultury, ekonomicznej przewagi niemczyzny, rozbudowanego
antagonizmu wyznaniowego protestanckich Mazuréw do katolicyzmu

B GW, nr 31 z 16 X1l 1918.
B GW, nr 21 z 6 X1l 1918.
20D GW, nr 67 z 9 111 1919.
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utozsamianego z polskoscig, braku tradycji panstwowosci polskiej i ma-
tego uswiadomienia narodowego”2l Widzimy wiec, ze zdawano sobie
sprawe z niebezpieczenstwa utraty tych ziem.

Udowadniano jednak wytrwale prawa Polski do tych terendw. Przy-
toczono miedzy innymi w tym celu list mieszczan Krolewca do Jana
Kazimierza z roku 1662 wyjasniajacy najlepiej stosunek do tych ziem
elektorow brandenburskich ,jako przywiasaczycieli i krélow polskich ja-
ko zwierzchnikéw panow”2 Miato to przyczyni¢ sie do rozszerzenia pro-
pagowanej akcji protestantéw w catej Polsce. Aby akcja ta miala jak
najszerszy oddzwiek, nie zawahala sie gazeta stwierdzi¢: ,Nie mozemy
i nie powinnismy sie oglada¢ na to, azeby nam wszystko dano”23

Gdy jednak ustepstwa na rzecz Niemiec w traktacie pokojowym
zostaly oficjalnie potwierdzone, prébowano tylko wyraza¢ nadzieje, ,ze
bieg wypadkéw wprowadzi pozadane dla nas korekty”. Odnosito sie
to rowniez do plebiscytow, otwierajgc zas pod koniec lipca 1919 r. rub-
ryke Skiadek na rzecz Goérnego Slaska potwierdzata gazeta znaczenie,
jakie przywigzywata do tego zagadnienia. Na wies¢ jednak o wybuchu
powstania ludnosci polskiej na Slgsi®U w sierpniu 1919 r. B. Wasiutyn-
ski uspokajat na tamach pisma podnieconych wypadkami czytelnikow
i wskazywat, ze akcja czynna ze strony rzgdu polskiego pociagnetaby za
sobg wojne z Niemcami4.

Z poparciem wystgpita rowniez ,Gazeta Warszawska” wobec plebis-
cytéw na Warmii i Mazurach, wzywajac do zajecia podobnego stanowiska
caty narod. Jeszcze raz podkreslita pierwszenstwo wsrdd innych pro-
blemoéw granicznych dostepu do morza, tym bardziej ze m—e jak glosit
w swoim artykule Stanistaw Grabski, cztonek Ligi Narodowej — ,Niem-
cy nigdy nie wyrzekng sie panowania na Baltyku i ekspansji na
wschéd” 5

Wejscie w zycie w styczniu 1920 r. traktatu wersalskiego dziennik
powitat z zadowoleniem, poniewaz dla Polski byto to réwnoznaczne
z usunieciem wiadz niemieckich z terendw plebiscytowych. Jednocze$nie
jednak zadawano sobie pytanie: ,czy zrobiliSmy co$ przygotowujac sie
do plebiscytu?” Przyznanie sie do zaniedban w tej sprawie spowodowa-
to wysuniecie hasta dla catej prasy: ,Pisaé, pisa¢ o tym nieustannie, bo
przegra¢ nam nie wolno”2 Z tego powodu wypowiadano sie przeciw
przyspieszeniu terminu plebiscytu na terenach po6tnocnych, majac na
uwadze mozliwos¢ uswiadomienia ludnosci polskiej przed tym doniostym
wydarzeniem. Poza tym B. Wasiutyndki (w tym okresie decydujacy

2L GW, nr 75z 17 111 1919.
2 GW, nr 94 z 6 IV 1919.

B GW, nr 114 z 27 1V 1919.
24 GW, nr 227 z 20 VIII 1919.
B GW, nr 281 z 14 X 1919.
% GW, nr 17 z 17 |1 1919.
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0 kierunku ,Gazety Warszawskiej”, za czym przemawiata liczba, tresé
1 usytuowanie jego artykutdéw) uwazat, ze ,najpierw trzeba tam dazy¢
do stworzenia takich warunkéw, ktore by zapewnity Polakom istotne
réwnouprawnienie w ich walce o byt narodowy”, bo inaczej plebiscyty
beda niejako sankcjonowaty rezultaty systematycznej akcji wynarada-
wiajgcej i kotonizacyjnej rzadu pruskiegoZr.

Te wszystkie zgdania ,Gazety Warszawskiej” w sprawie granic za-
chodnich pokrywaty sie z oficjalnymi enuncjacjami przywédcéw endec-
kich. Referat M. Seydy, wygloszony na zjezdzie dzielnicowym Zwigzku
Ludowo-Narodowego w Poznaniu, stawiat na naczelnym miejscu ko-
nieczno$¢ ztamania niemieckiej potegi militarnej i wyzwolenia ziem.
zachodnich. Wyzwolenie jednak ziem wediug gazety nie roéwnato sie
wcale ich unifikacji z pozostatymi obszarami Polski. Wiazato sie to z oba-
wa przed wejsciem i umocnieniem sie na tych terenach, stanowigcych
dotychczas domene wpltywédw Narodowej Demokracji, innych partii po-
litycznych

Siedzac wypadki na terenach plebiscytowych pismo nie zapominato
0 zwréceniu uwagi na sytuacje w samym panstwie niemieckim, gdzie
powodzenie niezaleznych socjalistow w wyborach do parlamentu za-
grazato — jego zdaniem — zachodnim granicom Polski. To zagrozenie
upatrywano w nadziejach Niemcoéw na obalenie traktatu wersalskiego
w rewolucji Swiatowej. Niepokoje te wptynety na pojawienie sie akcen-
téw krytyki wobec rzadu za lekcewazenie przez niego zagadnienn plebis-
cytowych. Przyczyne lekcewazenia widziano ,nie w akcji militarnej na
wschodzie, lecz w przekonaniu, ze Polska tylko na wschodzie wlasnymi
rekami przyszto$¢ swa tworzy, a granice zachodnie zalezg od woli panstw
sprzymierzonych”. Czyz jednak nie byt to zarzut wobec wiasnej kon-
cepcji i wizji rozstrzygania kwestii granicznych? To wiasnie ,Gazeta
Warszawska” w tym duchu urabiata opinie publiczng. Dziwne wiec wy-
daje sie takie postawienie sprawy, ale jednocze$nie wskazuje, ze dla
przeprowadzenia krytyki rzgdu wszystkie argumenty byly dobre2

Zmiana gabinetu rzadowego i powotanie nowego z Wiladystawem
Grabskim na czele spotkato sie z nadziejg, ze stosunek oficjalnych wiadz
polskich do obszaréw plebiscytowych ulegnie korzystnemu przeobraze-
niu. CzesSciowo oczekiwania centralnego organu endecji spetnity sie, gdy
15 lipca 1920 r. Sejm uchwalit ustawe o statucie organicznym woje-
wodztwa $lgskiego. Niemniej jednak niebezpieczenstwo niemieckie
pozostato, zdaniem ,Gazety Warszawskiej”, w dalszym ciggu groZne.

Nawotujgc do udzialu w plebiscytowych wiecach w stolicy dziennik
starat sie jednak zachowaé¢ dos¢ realistyczng ocene polskich szans, szcze-

+ GW, nr 104 z 16 1V 1920.
28 GW, nr 127 z 11 V 1920.
» GW, nr 161 z 15 VI 1920.
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golnie na Warmii i Mazurach. Nie bez znaczenia dla wyniku plebiscytu
byta wedtug niego trudna sytuacja gospodarcza i polityczna Polski, nie
zachecajagca tamtejszych mieszkancow do Scistego zwigzku z Polskadd
Mimo tych obaw akcja plebiscytowa na tamach gazety prowadzona byta
z duzym rozmachem. Specjalnie wprowadzony dziat plebiscytowy zostat
bardzo rozbudowany. Objat on komunikaty o wiecach, teksty rezolucji
wiecowych, doniesienia agencyjne, a przede wszystkim wilasne komenta-
rze i korespondencje oraz wezwania do ofiar na rzecz komitetow plebi-
scytowych. Nasility sie poza tym korespondencje Kazimierza Smogorzew-
skiego z Paryza. Pismo przywigzato do nich duzg wage, jak zresztg do
kazdej opinii panstw zachodnich, tym bardziej ze Smogorzewski w jednej
ze swych korespondencji wyraznie stwierdzat: ,wystepuje nie tylko ja-
ko korespondent »Gazety Warszawskiej«, ale takze przedstawiciel prasy
francuskiej, do ktérej takze mam zaszczyt naleze¢” 3L

W przededniu plebiscytu na Warmii i Mazurach bardzo dokiadnie
Sledzita redakcja przebieg akcji popierajacej polskie roszczenia na tym
terenie, w odroczeniu plebiscytu widzac szanse odsuniecia kleski Polski.
Te wszystkie poczynania prasowe nie byly jednak firmowane konkretnym
nazwiskiem. Mozna by sadzié, ze prowadzona dziatalno$¢ byta akceptowa-
na przez caty zespdt redakcyjny, a z drugiej strony wynikato to z pew-
noscig ze zmiany koncepcji ukladu materiatéw prasowych i ich prezen-
tacji w potowie 1920 r.

Wynik plebiscytu na Warmii i Mazurach nie byt dla gazety ,osta-
tecznym rozstrzygnieciem”. Nieakceptowanie wyniku nie byto jednak po-
twierdzone w dalszych numerach. Sprawa plebiscytu ustgpita bowiem
miejsca wojnie polsko-radzieckiej i powrdcita dopiero przy generalnej o-
cenie roku 1920. ale juz jako kwestia przesgdzona3 Nawet nie rozstrzyg-
nieta sprawa Goérnego Slaska nie znajduje szerszego odbicia w tych
dniach, wptywajac jedynie w postaci komunikatéw PAT o wystapieniach
niemieckich. Sa one zreszta punktem wyjscia do pézniejszych ostrzezen
gazety przed zabiegami Niemcéw dazacych do udaremnienia plebiscytu.
Ostrzezenia te poparte sa korespondencjami z Paryza. Niejako dla osta-
tecznego potwierdzenia stuscnosci swej opinii pismo przytoczyto taka sa-
ma opinie Dmowskiego wyrazong na jego poznanskich odczytach odnosnie
do zagadnien plebiscytowych3 Ukazano w ten sposéb zgodnos¢ ocen
.Gazety Warszawskiej” i przywddcy reprezentowanej partii. Aby czy-
telnicy czuli sie w petni poinformowani, gazeta nie zapomniata o zamie-
szczaniu wiasnych korespondencji z Katowic. W listopadzie 1920 r. zostat
poza tym wystany na teren plebiscytowy Hieronim Wierzynski, ktéremu

D GW, nr 179 z 3 VII 1920.
3l GW, ror 203 z 27 VII 1920.
2 GW, nr 1z 11 1920
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powierzono juz wczesniej funkcje korespondenta w momentach waznych
rozstrzygnie¢ granicznych3

(0] przywigzywaniu przez dziennik istotnej wagi do wyniku plebiscytu
Swiadczy zabranie w tej sprawie glosu przez redaktora naczelnego Zyg-
munta Wasilewskiego, oceniajacego zresztg optymistycznie szanse ple-
biscytu. Nic wiec dziwnego, Ze pierwsze niepetlne wiadomosci o wyni-
kach plebiscytu na Gérnym Slasku redakcja przyjeta z wyraznym zado-
woleniem, zdobywajgc sie przy tym na szumne stwierdzenia: ,Po cudzie
Wisty — cud Odry”3® W miare uptywu czasu i docierania do redakcji
pewniejszych wiesci atmosfera zadowolenia powoli ustepuje. Mimo tego
gazeta nie chciala pogodzi¢ sie z wynikami plebiscytu, a tym bardziej
przekaza¢ je czytelnikom; stad atak na propozycje ,Linii Korfantego”.

W takiej sytuacji pojawita sie nierozigczna taktyka spogladania na
zachdd i liczenia na ,dobrg wole Ententy”, a codzienne tamy gazety zaj-
mowaty korespondencje Smogorzewskiego i drugiego juz korespondenta
londynskiego S. Kobylinskiego. Oczekujac decyzji nie potepiono trzeciego
powstania $laskiego, przyjmujac je raczej z zadowoleniem, zdecydowanie
podkreslajac jego antyniemieckie ostrze i jednoczesna lojalnos¢ wobec
wiadz koalicyjnych. Uwazajgc ewentualny zatarg z Ententg za ,najgor-
szg rzecz, ktdra mogtaby Polske spotkac¢” z ulga przyjeto porozumienie
miedzy kierownictwem powstania a komisjg miedzysojuszniczg w Opolu,
zadowalajagc sie strong manifestacyjng powstania3 Dla uspokojenia opinii
publicznej podano przyktady prasy angielskiej i francuskiej popierajgce
dazenia Polski do posiadania Gérnego Slaska.

Decyzje koalicji w sprawie Goérnego Slaska przyjeto jednak ze spo-
kojem, zaznaczajgc przy tym: ,Wyrok Rady Ambasadoréw mija sie
z trescig i duchem traktatu wersalskiego”37. Nawet korespondencje ze
Slgska ukazujace tragedie ludnosci polskiej koriczono znamiennym dla
gazety stwierdzeniem: ,tego stanu rzeczy juz sie nie zmieni”.

W przededniu jednak przylaczenia Goérnego Slaska do Polski kores-
pondent gazety uznat, ze wkiad pracy Narodowej Demokracji w uzys-
kanie nawet takiej granicy byt olbrzymi3 Potwierdzono to raz jeszcze
przy podpisywaniu konwencji gornoslaskiej i jej ratyfikowaniu w czerw-
cu 1922 r. przez Polske i Niemcy, co oznaczato objecie wiadzg przyzna-
nych terenéw. Zwyciestwo za$ bloku narodowego w wyborach przepro-
wadzonych we wrzesniu na terenie wojewddztwa S$laskiego byto dla ga-
zety jeszcze jednym potwierdzeniem tego Wkiadu pracy; stanowito to
dowod utozsamienia sie ,Gazety Warszawskiej” z programem i politykg

# GW, nr 312 z 14 X1 1920.
35 GW, rur 79 z 21 111 1921,
H GW, nr 127 Z 11 V 1921
37 GW, nr 289 z 22 X 1921.
B GW, nr 56 z 25 11-1922.
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reprezentowanej przez siebie partii. Jeszcze bardziej widoczne to jest
przy charakterystyce stanowiska gazety wobec kwestii granicy wschod-
niej.

Od wydarzen ksztattujgcych granice wschodnig i od rozwoju rewolu-
cji w Rosji uzalezniat dziennik swoj stosunek do Rosji Radzieckiej. Zde-
cydowanie wystapit przeciw rewolucji, ale problem rosyjski dopiero
pézniej wyptynal w momencie zajmowania terenow Biatorusi i Wilen-
szezyzny przez wojska radzieckie w wyniku wycofywania sie z nich od-
dziatow niemieckich. Gdy z poczatkiem stycznia 1919 r. Armia Czerwona
zajeta Wilno Jozef Hiasko zaalarmowat opinie publiczng, wzywajac do
»Zaprzestania walk partyjnych i skupienia sit do walki”3. Préba dal-
szej mobilizacji opinii publicznej byta informacja redaktora endeckiego
~Dziennika Wilenskiego” Jana Obsta o wycofywaniu sie Polakéw z Wil-
na. Zmiany na froncie stawialy Polske zdaniem ,Gazety Warszawskiej”
w bardzo niebezpiecznej sytuacji, ale z drugiej strony widziano w tym
pewne korzysci, poniewaz sprawa polska wysuwata sie w zwigzku z tym
na czoto zagadnien miedzynarodowych, co skioni¢ miato Entente do za-
jecia korzystnego dla Polski stanowiska.

Sama gazeta natomiast przedstawita opinie Karola Wedziagolskiego
okreslonego przez redakcje jako znawca stosunkéw polsko-rosyjskich4d
Z wypowiedzi jego wynika, ze nie wierzono w ogéle w trwatos¢ bytu
Rosji Radzieckiej.

W ciggu lutego i marca z wyjgtkiem krdtkich komunikatéw o dzia-
taniach zbrojnych na wschodzie nie podejmowano szerzej problemu ro-
syjskiego. Swiadczy to o przyjeciu przez gazete taktyki wyczekiwania
na wyjasnienie sie sytuacji miedzynarodowej. Nie uznawano jednak pra-
wa Rosji Radzieckiej do zajetych terenéw, a jg samg ukazywano przy
tym jako ,siedlisko anarchii i bezprawia”4l Mialo to oczywiscie wzbu-
dzi¢ wsrod czytelnikdw nastroje wrogosci do polityki radzieckiej.

W zwiazku z odezwag Pitsudskiego ,Do mieszkancéw bytego Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego” J. Hiasko w swym artykule Nowe troski wy-
razit zaniepokojenie koncepcjami federacyjnymi, a w nastepnych arty-
kutach zdecydowanie juz przeciwstawit sie planowi stworzenia odreb-
nego panstwa litewskiego, wysuwajac wczesniej juz lansowany endecki

GW, nr 5z 51 1919.

40 Karol Wedziagolski byt w latach 1917—1918 cztonkiem Rady Delegatéw
Zoknierskich w Rosji Radzieckiej, prowadzac jednoczesnie w jej ramach dziatalno$é
kontrrewolucyjna. Nic wiec dziwnego, ze redaktorzy ,Gazety Warszawskiej” sko-
rzystali z jego opinii o sytuacji w Rosji Radzieckiej po jego powrocie do Polski
(por. K. Wedziagolski, Pamietnik, Londyn 1972).

GW, nr 99 z 10 IV 1919.
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plan inkorporacji ,ziem polskich lub do Polski cigzacych”, utworzenie
za$ Litwy w granicach etnograficznych£2 Wydanie samej odezwy okres-
lano jako ,,samowolne poczynania”,

W drugiej potowie 1919 r. powroécita na konferencje pokojowg wczes-
niej rozpatrywana sprawa granicy polsko-litewskiej. Ostatecznie wyty-
czona tzw. linia Focha nie zadowolita ,Gazety Warszawskiej” i juz wte-
dy wyrazono nadzieje na zmiane w przysztosci, a podawanie komunikatéw
z trwajgcych ciggle walk na SuwalszczyZznie miato potwierdzi¢ jej
zdanie, ze niedawne decyzje nie zaspokoity dazen polskich; w tym mo-
mencie wyrazala gazeta interesy swojej klienteli, a wiasciwie klienteli
swojej partii. Jeszcze wyrazniej wida¢ to przy dokonywanej przez pismo
analizie wydarzen w Galicji Wschodniej. Od listopada 1918 r. trwaly
tu walki o Lwow. Juz pierwsze numery gazety podjety problem pomo-
cy dla Lwowa, nawotujac jednoczesnie opinie publiczng do udzielenia
pomocy i wywarcia nacisku na czynniki rzadowe. Poczynania te byty
scisle zwigzane z endecka koncepcjg granicy wschodniej popierajaca
interesy spoteczne polskich klas posiadajagcych na tzw. kresach wschod-
nich. Po wyparciu wojsk ukrainskich ze Lwowa dalszg akcje wojskowa
wigzano z powrotem wojsk gen. Hallera z Francji, wykorzystujac je
rzeczywiscie w kwietniowej ofensywie 1919 r. Armia ta nie brala jed-
nak do konca udziatlu w zajmowaniu Galicji Wschodniej, poniewaz zo-
stata przerzucona na granice zachodnig na zadanie koalicji.

W czasie trwania ofensywy galicyjskiej Wactaw Krynski nie zgadzat
sie z zagdaniami Anglii przerwania walk w Galicji i zawarcia rozejmu..
.Gazeta Warszawska” potrafita by¢ nawet uszczypliwa wobec Anglii py-
tajac: ,Czy poczucie sprawiedliwosci wzgledem nieszczesliwych Niemiec
kierowato mysli p. Lloyd Georgé’a w chwili, gdy zaktadat protest prze-
ciw przyznaniu Polsce Gdarniska?”43

Pod wptywem zwycieskiej ofensywy polskiej na wschodzie i rozwoju
sytuacji na Wegrzech Rada Najwyzsza podjeta 25 czerwca 1919 r. tym-
czasowg decyzje przejécia Galicji Wschodniej pod czasowy zarzad Poi-
ski. Zaréwno ta, jak i nastepna decyzja Rady Najwyzszej oddajgca Pol-
sce Galicje Wschodnig na 25 lat, po uptywie ktérych o losach tych ob-
szarow miat zadecydowaé plebiscyt, spotkata sie z gwattownym sprze-
ciwem ,Gazety Warszawskiej’44, Ostatecznie Polska nie wyrazita zgody
na ten projekt i odmoéwita podpisu pod nim w traktacie w Sevres. Za-
uwazy¢ przy tym nalezy, ze na endeckie plany odnosnie Galicji Wschod-
niej rzutowata w tym wypadku che¢ utrzymania dobrych stosunkéw
z bialg Rosja. Dlatego tez poparcie wyrazone przez panstwa zachodnie
dla Kotczaka i uznanie jego rzadu spowodowato wyrazniejszg deklaracje
gazety. Przyjeto bowiem za konieczne nawigzanie stosunkow z Kotcza-

« GW, nr 109 z 22 IV 1919.
B GW, nr 138 z 22 V 1919.
u GW, nr 250 z 22 X1 1919.
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kiem, widzgc w tym korzys$¢ dla ustalenia granic Polski. ,Dotpéki ta Ro-
sja [tzn. Rosja Koiczaka] potrzebuje naszej pomocy w walce z bolszewi-
kami porozumienie sie z nig co do wielu kwestii, ktdre w przysztosci mo-
ga stac sie drazliwe i sporne, bedzie teraz stosunkowo tatwe”43 Uwazano,
ze odbudowa dawnej Rosji w krdotkim czasie jest raczej niemozliwa, ale
jednoczes$nie upadek Rosji Radzieckiej byt dla gazety przesgdzony, cho-
ciaz chwilowo stanowit pewne niebezpieczeristwo.

Dalsze wydarzenia spowodowaly jednak, ze to wcale nie Rosja Ra-
dziecka stata stk grozna dla planéw polskich. Denikin, idacy z potudnia
z koncepcjg odbudowy niepodzielnej Rosji, spowodowat bowiem przer-
wanie dziatan ze strony Pilsudskiego przeciw Rosji Radzieckigj.

W miare jednak klesk Denikina i zwyciestw Armii Czerwonej prze-
widywania ,Gazety Warszawskiej” o nieuniknionym upadku rzgadéw ra-
dzieckich stawaty sie mniej zdecydowane. Stad tez nie od razu wypowie-
dziano sie w sprawie grudniowej radzieckiej propozycji pokojowej skie-
rowanej do rzadu polskiego, zachowujac daleko posunietg ostroznosc.
W poczatkach lutego nie doczekawszy sie deklaracji Ententy co dé za-
warcia przez Polske pokoju gazeta przekazata swe obawy opinii publicz-
nej, przestrzegajac jednocze$nie, ze pokoj zawarty przez Polske z Rosja
Radzieckg na ,wlasng reke” nie miatby gwarancji miedzynarodowych48

W dalszym ciggu wiec czekano na wyklarowanie sie sytuacji. Po-
twierdza to zwiekszona ilos¢ korespondencji z Paryza, a takze wywiad
tamtejszego korespondenta ,Gazety Warszawskiej” Smogorzewskiego
z ministrem spraw zagranicznych totwy Mejerowiczem odnosnie do sta-
nowiska totwy wobec Rosji Radzieckiej, tym bardziej istotny, ze totwa
prowadzita w tym czasie rokowania pokojowe z rzadem radzieckim.

W rezultacie na tamach gazety pojawity sie wobec rzadu zarzuty bra-
ku jasnej koncepcji w sprawie stosunkéw ze wschodnim sgsiadem. Wia-
sng koncepcje tworzono powoli i otroznie. Streszczone przez redakcje
przeméwienie M. Seydy, poswiecone miedzynarodowym zadaniom Pol-
ski, zawierato pierwszg wzmianke o akceptacji pokoju, ale bez ustepstw
terytorialnych.

Dalszy rozwéj wypadkéw doprowadzit do ofensywy radzieckiej na
wiosne 1920 r., ktéra pociagneta za sobg kontrofensywe polskg zakon-
czong zajeciem przez wojska polskie w poczatkach maja Kijowa. Te ¢6-
statnie poczyniania dowddztwa polskiego, a wiasciwie Pitsudskiego, nie
uzyskaty aprobaty dziennika. Pisano bowiem, ze ,naraza sie Polske na
niestuszny zarzut zaborczosci, a wysuwanie zadann powrotu granicy
z 1772 r. stoi w sprzecznosci z koncepcja endecji uznania panstw w
etnograficznych granicach”47. Obawiano sie wiec, aby na mocarstwach
zachodnich nie zrobi¢ wrazenia niekonsekwencji poczynan. Dla poparcia

46 GW, nr 144 z 28 V 1919.
« GW, nr 36 z 6 Il 1920.
« GW, nr 106 z 18 IV 1920.
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swego stanowiska redakcja zamie$cita wywiad z prof. S. Grabskim, ktory
zaatakowat koncepcje federacyjng, zwalczang juz wczesniej przez Naro-
dowg Demokracje.

Szybkie zmiany na froncie wschodnim spowodowaly wystanie przez
redakcje specjalnego korespondenta wojennego, ktéorym zostat Hieronim
Wierzynski. Bylo to podyktowane z pewnoscig checig uzyskania petniej-
szego obrazu przebiegu wydarzen, jak réwniez mozliwosciag wiekszego
oddziatywania na czytelnikéw przez plastyczne reportaze. Z drugiej stro-
ny niepokojem napetniaty redakcje wiesci o ksztattowaniu sie opozycji
antypolskiej w Anglii i jej zadaniach interwencji Ligi Narodéw przeciw
ofensywie na wschodzie4s

Dalsze wypadki potozyty kres koncepcjom federacyjnym. Ofensywa ra-
dziecka, przed ktérg zresztg ,Gazeta Warszawska” ostrzegata, doprowa-
dzita do odebrania Kijowa i odrzucenia wojsk polskich na froncie za-
rowno potudniowym, jak i pétnocnym. Wine za te niepowodzenia gazeta
skladata na socjalistow. Nastapito przejscie od fazy tolerowania poczynan
Pitsudskiego do fazy otwartego ataku. Prowadzac akcje na rzecz tworze-
nia oddziatdw ochotniczych stale przypominano, kto doprowadzit do ta-
kiego stanu na froncie. ,PPS dzwiga w catej pelni odpowiedzalnos¢ za
wyprawe kijowska i wszystkie nieszczescia, ktére ona na Polske spro-
wadzita”. Jednoczes$nie jednak zajmowanie przez wojska radzieckie kre-
sOw spowodowato ponowng krytyke stosunkéw wewnetrznych w Rosji
Radzieckiej#. Wynikalo to przeciez z programu endeckiego i jego zde-
cydowanej wrogosci wobec tej ostatniej.

Mozliwos¢ zatrzymania wojsk radzieckich widziano jedynie w pomo-
cy Ententy. Wzywajac do walki z oddziatami radzieckimi nie chciano
jednak przeksztatcenia jej w wojne z catg Rosja; to znaczy, ze nadzieje
na wskrzeszenie Rosji burzuazyjmej byly jeszcze- aktualne nie tylko w
redakcji ,Gazety Warszawskiej”, ale i wystgpieniach dziataczy endec-
kich, o czym Swiadczy przedrukowany referat M. Seydy z plenarnego
posiedzenia kot poznanskich ZLNS) Przed wyjazdem delegacji polskiej
na rokowania pokojowe przygotowywano w tym duchu opinie publiczng
piszac: ,gdy w Rosji ustali sie jaki$ rzad legalny, bedziemy musieli zawie-
ra¢ z nim pokdéj ponownie”. Dla $ledzenia przebiegu rokowan, w Rydze
gazeta wystata wlasnego korespondenta S. Majewskiego. Podpisanie w
pazdzierniku 1920 r. preliminariow pokojowych byto zgodne z intencjami
kierownikéw redakcji, ktérzy uwazali, ze Polska potrzebuje pokoju na
wschodzie, aby moc zajaé sie akcjg plebiscytowg na Goérnym Slgsku5l

Po przerwaniu, rokowan starano sie wiec przekona¢ opinie publiczna,
ze nie jest to moment pomys$lny, tym bardziej ze nastgpita woéwczas

B GW, nrl36z 20V 1920.

20 GW, nr205z 29VII 1920.
GW, nr229z 22VIIl 1920.
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kleska Wrangla, ktéra usuwala zagrozenie dla panstwa radzieckiego
i mogta doprowadzi¢ do zmiany planow i przewidywan gazety. Powrét
do rokowan uznano za rzecz konieczng, a starano sie tylko o to, ,aby
panstwa Ententy, zwlaszcza za$ Francja zachowata przyjazny stosunek
do rokowan naszych w Rydze i ich wynikéw”. Nic wiec dziwnego, ze za-
warcie traktatu ryskiego w marcu 1921 r. zaakceptowano, podkreslajac
nawet jego donioste znaczenie dla uregulowania granicy z Rosjg Radziec-
ka52

Gdy w Rydze trwaly rozmowy polsko-radzieckie doszio do zaognie-
nia stosunkéw na innym odcinku granicy wschodniej, a mianowicie na
Litwie, przez fakt zajecia Wilna przez generata Zeligowskiego. ,Gazeta
Warszawska” przyjeta to jako ,urzeczywistnienie pragnien narodu”.
Nieprzychylne stanowisko Anglii wobec tego faktu nie zdziwito redak-
cji, ale niepokéj wywotata postawa Francji i prasy francuskiej, po-
tepiajgcej czyn Zeligowskiego. Smogorzewski ostrzegat nawet, ze wy-
prawa litewska moze sie odbi¢ niebezpiecznym echem w sprawie Gorne-
go Slaskas3 Stad tez gazeta skwapliwie zaakceptowata propozycje Ligi
Narodéw o plebiscycie na Litwie $rodkowej, aby tylko uzyskaé ze stro-
ny koalicji potwierdzenie zaistnialego stanu. Z drugiej strony rozpoczeta
akcje przekonywania czytelnikéw o dazeniu tamtejszej ludnosci do po-
taczenia sie z Polska. W tym celu przytaczata sprawozdania delegacji sej-
mowej i gtosy ludnosci Wilenszczyzny.

Podkreslajac propolskie nastroje zdecydowanie odrzucita ,Gazeta
Warszawska” obydwa projekty Hymamsa nie odpowiadajgce aspiracjom
reprezentowanego przez nig obozu, a wszelkie niepomys$ine wiesci z Ligi
Narodéw dotyczace niekorzystnych dla Polski rozstrzygnie¢ na Litwie
uznata za wynik polityki Pitsudskiego zapoczatkowanej ostawiona,
wczesniej juz skrytykowanag odezwa wilenskasd Odrzucajac projekty Hy-
mansa szukata jednak argumentéw dla unikniecia zatargu z Ligg Na-
rodéw. Znalazta je w fakcie odrzucenia owych projektéw przez Litwe.
Wobec tego pismo uznato, ze sejm niejako zmuszony byt odda¢ sprawe
do rozstrzygniecia przedstawicielom ludnosci miejscowej. Przewlekanie
sie sprawy przynaleznosci panstwowej Wileriszczyzny spowodowato nie-
zadowolenie gazety. Nieprzerwanie przytaczata przykiady manifestacji
z catego kraju za przytaczeniem Wilna do Polski jednoczes$nie ukazujac
w swych korespondencjach niezadowolenie mieszkancéw tego miasta.
Przytgczenie Wilenszczyzny w marcu 1922 r. redakcja uznata za sukces
poczynan prasowych wiasnych i poczynan politycznych reprezentowane-
go obozush
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Inaczej niz na dwa poprzednie problemy graniczne patrzyta ,Gazeta
Warszawska” na sprawe granicy i stosunkéw ze swym potudniowym sa-
siadem. Po rozpadnieciu sie Austro-Wegier doszto na Slgsku Cieszyn-
skim do ugody miedzy Polskag Radg Narodowg a jej czeskim odpowied-
nikiem — Narodnim Viborem co do linii rozgraniczajgcej administracyj-
nie i wojskowo dwa nowe tworzace sie organizmy panstwowe. Ta bez-
konfliktowa decyzja spotkata sie z poparciem gazety, ktéra uwazala, ze
utrwalenie przyjazni dwoch zachodniostowianskich narodéw jest koniecz-
ne, nie tylko ze wzgledu na wspélny front atyniemiecki, ale wspdélne in-
teresy gospodarcze wynikajace z korzystania z Bailtyku. Wypowiadajac
sie jednak za przyjaznymi stosunkami z Czechami B. Wasiutynski probo-
wat delikatnie wyperswadowaé Czechom dazenie do posiadania Slaska
Cieszynskiego® Takie tagodne ujmowanie problemu czeskiego wyptywa-
fo z faktu liczenia sie Narodowej Demokracji ze zdaniem koalicji, a $cisle
Francji, ktéra wyraznie popierata Czechéw. Wiedzac o tym pismo przy-
toczylo w poczatkach stycznia 1919 r. wypowiedz J. Vertona z gazety
francuskiej ,Le Pays”, ktéry stwierdzat: ,panstwo czechostowackie jest
za stabe ze swymi 13 milionami ludnosci na to, aby sie mogto oby¢ bez
oparcia o Polske”57. Oczywiscie redakcja gazety ocenita to stwierdzenie
jako bardzo trzezwe i jednoczes$nie polecita je ,zyczliwej rozwadze braci
Czechow”.

Ten tagodny, perswazyjny ton ,Gazety Warszawskiej” w stosunku do
Czechéw wystepowat nawet po uderzeniu wojsk czeskich na oddzialy
polskie, rozpoczynajacym walki na froncie potudniowym. Poczgtkowo
pismo zamieszczato jedynie komunikaty dowddztwa polskiego o zajmo-
waniu poszczegdlnych miejscowosci przez Czechdéw, ale nie komentowa-
to tych posunie¢. Widoczne stato sie oczekiwanie redakcji na wyjasnie-
nie sytuacji, co charakteryzowato jej postawe, a jednoczesnie postawe
partii, ktora reprezenowata, w wielu poprzednio juz omawianych mo-
mentach krytycznych, o ktérych dalsze wypowiadanie sie uzalezniata od
stanowiska Ententy.

Pierwsze komentarze na temat sytuacji na francie potudniowym u-
kazaty sie w 'kilka dni po podjeciu dziatan. Byly préba uspokojenia
opinii publicznej, ale z drugiej strony Swiadczylty o nie ukrywanym za-
skoczeniu wydarzeniami.

Tymczasem w Paryzu koalicja zaproponowata Polakom i Czechom
zawarcie uktadu, ktoéry doszedt do skutku w poczatku lutego 1919 r. Li-
ni¢ rozgraniczenia wojskowego zmieniono na niekorzys¢ Polski. Decyzje
te nie zostaly przyjete z peing akceptacjg przez ,Gazete Warszawsky”.
Ostro w dalszym ciggu nie wystepowano, stwierdzano jednak z gorycza:
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»,Dzieli¢ nas bedzie krew i pamie¢ o zdradzie’® Brak zdecydowanych
wystgpien przeciw agresji czeskiej wynikat m.in. z faktu czekania na
zgode Czechow dostarczenia i przepuszczenia materiatdw wojennych dla
Polski. Mimo niekorzystnego wspomnianego rozgraniczenia miano na-
dzieje na pomysine utozenie sie stosunkéw polsko-czeskich. Potwierdza-
fa ja mowa Ignacego Paderewskiego na posiedzeniu Sejmu 20 lutego
1919 r., opublikowana w catosci i akceptowana przez gazete. Przytocze-
nie jednak w dniu nastepnym wypowiedzi publicysty francuskiego Ré-
né Pinona, domagajacego Sie przywrécenia Polsce m. in. Slaska Cieszyn-
skiego, miato jednoczesnie wyjasni¢ blizej czytelnikom, co bed2ie stano-
wi¢ podstawe tych dobrych stosunkéw. Na razie jednak czekano na roz-
strzygniecia odgorne.

Niekorzystnie dla ,Gazety Warszawskiej” w tej atmosferze uspokaja-
nia brzmiaty glosy socjalistow ostro podnoszacych sprawe Slaska Cie-
szynskiego. Nie omieszkano wiec wyrazi¢ swego niezadowolenia ,z pod-
noszonego hatasu” i postawi¢ zarzutu kierowania sie interesami partyj-
nymis

Najwiasciwsze rozwigzanie tej sprawy widziano w plebiscycie. Jozef
Hiasko w swym artykule Gdansk i Cieszyn pisat o nim jako wyjsciu
sJedynym, ktore podraznione stosunki polsko-czeskie zatagodzi¢ by mo-
gto”. Wyrazano oczywiscie przy tym przekonanie o jego dla Polski ko-
rzystnym rezultacie® Ciekawym wiec momentem na wskazywanej drodze
do regulacji stosunkow polsko-czeskich byto przewidywanie przez pismo
ewentualnosci polaczenia sie Polski ze Stowakami przeciw Czechom.
Mozna to uzna¢ za szukanie argumentow do przysztych rozstrzygniec
przy kontynuacji jednak pierwotnej linii politycznej. Najlepszym przy-
ktadem tej kontynuacji byto sprecyzowanie zadan dla prasy. Wactaw
Krynski pisat w artykule Czesi i my: ,Prasa obu narodéw winna w
pierwszym rzedzie wplynaé¢ na uspokojenie opinii, nie podnoszac i hie
wyjaskrawiajgc roznych szczegdtéw, podkreslajgc natomiast wszystkie
momenty, ktére moga utatwi¢ polubowne zalatwienie sporu” 6L

Postulaty te ,Gazeta Warszawska” rzeczywiscie realizowata i w odpo-
wiednich momentach podkreslata potrzebe Scistego wspotdziatania w
polityce zewnetrznej. To wspoétdziatanie miato mie¢ w mysl koncepcji en-
deckich ostrze antyniemieckie.

Sprawy Slaska Cieszyriskiego nie rozstrzygnat jednak traktat w St
Germain en Laye podpisany 10 wrzesnia 1919 r. Los tych ziem zalezat
od decyzji Rady Najwyzszej. Gdy Rada zwlekata z ostatecznym podje-
ciem decyzji w tej sprawie starano sie uspokoi¢ czytelnikéw przez arty-
kuty Bohdana Wasiutyriskiego, jak i poprzez korespondencje Smogo-
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rzewskiego z Paryza, zapewniajace o korzystnej atmosferze dla poczy-
nann Polski na arenie miedzynarodowej. Ostatecznie Rada Najwyzsza
skionita sie do propozycji polskiej — plebiscytu, ale tylko na czesci te-
rytoriéw spornych. W poczatku 1920 r., gdy zarzad Slaska Cieszynskiego
przeszedt w rece komisji miedzysojuszniczej, obie strony rozpoczety agi-
tacje. Na tamach gazety pojawity sie wéwczes powtérnie hasta zacies-
nienia kontaktéw ze Stowacja. Z drugiej strony w korespondencji z Cie-
szyna znalazt sie zarzut stronniczosci Francji w sprawie przygotowania
plebiscytu na korzys¢ Czechostowacji. Korespondencje zakoriczyta nawet
nietypowa w tej sprawie deklaracja: ,Jezeli plebiscyt zostanie sfatszo-
wany, sprostujemy go szablg’& Od samego kierownictwa zespotu redak-
cyjnego radykalne zadania jednak nie wychodzity. Ubrane natomiast zo-
staly w forme korespondencji lub listéw czytelnikéw. Swiadczyto to
oczywiscie o niecheci do oficjalnych zadraznien w stosunku Ententy
i Czechostowacji.

Przed otwarciem konferencji w Spa z Paryza ptynely korespondencje
petne obaw przed rewizjg traktatéw, zwracajace uwage na szeroka ak-
cje propagandowag Niemiec i Czech. Nastepne wzmianki przygotowywaty
opinie publiczng do mozliwosci wystgpieri Czechéw w Spa. ,Gazeta War-
szawska” sprzeciwita sie jednak rozwigzaniu konfliktu z Czechami za
wszelka cene, ,bo takie rozwigzanie, ktére by bylo zarzewiem wojny,
korzystne bytoby przeciez tylko dla Niemiec63

Komisja koalicyjna nie zapewnita warunkéw koniecznych do prze-
prowadzenia plebiscytu. Sprawa Slaska Cieszynskiego przeszta wiec w
rece Rady Najwyzszej. Zagrozona woéwczas Polaka zgodzita sie w ukia-
dzie w Spa na przyjecie takiego rozwigzania. Ostateczna decyzja Rady
Najwyzszej wypadta bardzo niepomysinie dla Polski, zaréwno co do
Slaska Cieszynskiego, jak i sprawy Spisza i Orawy. Gazeta uznata jednak
decyzje mimo okre$lenia jej jako ,niezrozumiatej i niesprawiedliwej”, zda-
jac sobie sprawe, ze do podpisania traktatu z Czechostowacjg zmusita
Polske Okreslona sytuacja miedzynarodowa, Z drugiej strony wiadome
jej byto, ze nawigzanie przyjaznych stosunkéw Polski z Czechami w tej
sytuacji nie nastapi tak szybko, jakby pragneta. Podkreslata w dalszym
ciggu konieczno$¢ wspolnego frontu antyniemieckiego, chociaz chyba nie
zdawata sobie sprawy z tego, ze odczucie zagrozenia niemieckiego przez
Czechy byto zupelnie inne i fakt ten powodowal rozbieznosci miedzy
oboma panstwami.

Niemniej jednak wszelkie mozliwosci zblizenia polsko-czeskiego byty
przyjmowane zyczliwie. Miedzy innymi wypowiedZ posta czeskiego w
Warszawie Prokopa Maxa, zamieszczona w gazecie, miata przyczynic
sie ,,cho¢ w czesci do posuniecia sprawy porozumienia polsko-czeskiego
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naprzod”6. To porozumienie utrudniat jeszcze fakt nie zatatwionej spra-
wy Jaworzyny, ktérej nie rozstrzygneta réwniez umowa polsko-czeska
z 7 listopada 1921 r. Sarna natomiast umowa zostala przyjeta z duzym
zadowoleniem jako krok na drodze nawigzania przyjaznych stosunkow
z Czechostowacja.

\%

Analizujgc poszczegblne problemy zwigzane z procesem ksztattowa-
nia sie granic panstwa polskiego wyraznie wida¢, ze ,Gazeta Warszaw-
ska” liczyta sie bardzo z tym, co powiedzg panstwa koalicji. Potwierdza
to jej stanowisko w sprawie granicy zachodniej, a jeszcze bardziej od-
nosnie granicy wschodniej.

Na podstawie czestotliwosci korespondencji paryskich i wypowiedzi
kierownikow gazety zauwazy¢ mozna, ze do momentu podjecia konkret-
nych decyzji przez panstwa koalicji gazeta starata sie by¢ strong ofen-
sywng. Wysuwajgc bowiem swoje postulaty w sprawach granicznych
chciata, aby je najpierw zaakceptawala Ententa. Najlepiej streszcza to
wypowiedZ gazety w momencie, kiedy miata juz za soba liczne przykiady
niekorzystnych dla Polski rozstrzygnie¢ granicznych: ,Nie myslimy lek-
cewazy¢ kwestii uznania naszej granicy wschodniej przez panstwa sprzy-
mierzone”. Dziato si¢ to w potowie 1922 r.

Redaktorzy ,Gazety Warszawskiej” wykazali w swych poczynaniach,
ze prasa spetnia¢ miata utylitarng role, majaca na celu korzysci prak-
tyczne, a nie wysuwac¢ globalny program, co pozostawiali do rozstrzy-
gniecia partiom politycznym. Zespo6t redakcyjny realizowat bowiem ge-
neralng linie polityczng, a drobne réznice wynikaly juz z indywidual-
nosci dziennikarzy, ich temperamentu a niekiedy stylu pisarskiego. Na
ostateczny wiec skutek oddziatywania gazety miaty wptyw nie tylko
gtowne mysli przywddcdw endeckich, ale i spos6b ich przekazywania.
Duza role odgrywaty z pewnoscig artykuly wstepne zawierajgce gtéwnie
sformutowania programowe, ale nie nalezy zapomnie¢ o takich elemen-
tach oddziatywania, jak korespondencje krajowe i zagraniczne, wywiady,
prezentowanie stanowisk znanych osobistosci z zycia gospodarczego i po-
litycznego, a nawet powiesci odcinkowe. Wskazujg one przecier takze
na zamierzenia i stanowisko redakcji w okreslanych sprawach. Zwroce-
nie uwagi dopiero na role tych wszystkich czesci skitadowych gazety,
czestotliwo$¢ pojawiania sie danej problematyki, da dopiero w miare
petny obraz analizowanej prasy.
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