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ANDRZEJ WYCZANSKI 1924-2008

Odszedt w Wielka Sobotg 2008 po diugiej walce z choroba nowotworowa.
Byl jednym z najwazniejszych i — jak to zwykle bywa — troch¢ niedocenianych
historykow czaséw nowozytnych. To ostatnie jest stwierdzeniem pewnej normy
w ocenie dwudziestowiecznych prac badaczy wiekéw Srednich i wezesnej nowo-
zytno$ci, w ocenach ktorych stosowny zachwyt idzie o lepsze z wytykaniem
drobnych bledow natury warsztatowej czy zarzutami o uleganie doraznym mo-
dom lub ideologiom. Marceli Handelsman, Tadeusz Manteuffel, Aleksander Giey-
sztor, Karol Modzelewski, gdy chodzi o poczatki panstwa/feudalizmu na zie-
miach polskich, czy tez Jan Rutkowski, Witold Kula, Andrzej Wyczanski, Marian
Matowist i jego szkota oraz Jerzy Topolski, gdy chodzi o epokg nowozytna, to na-
zwiska uczonych polskich, ktére wniosty w ubiegtym stuleciu najwigcej do histo-
riografii $wiatowej, zadawalajac najczgsciej tylko drugoplanowa pozycja komen-
tator6w domniemanej polskiej czy wschodnioeuropejskiej specyfiki.

Los sprawit, ze Andrzej Wyczanski cata swoja edukacj¢ odbyt w warunkach
dalekich od nawet tej wzglgdnej normalnosci wlasciwej wezesniejszym 1 poz-
niejszym czasom. Urodzony w 1924 roku, gimnazjum i liceum ukonczyt na taj-
nych kompletach w liceum Batorego w Warszawie. Studia historyczne rozpoczat
tez na Tajnym Uniwersytecie Warszawskim pod kierunkiem docenta Tadeusza
Manteuffla, a ukonczyl jg po upadku Powstania na Uniwersytecie Jagiellonskim
pod opieka takich znakomitosci, jak Jozef Feldman, Wiadystaw Konopczynski
czy Jan Dabrowski, uzyskujac stopien magistra na podstawie pracy o dwunasto-
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wiecznym Pomorzu Zachodnim, pisanej pod kierunkiem Romana Grodeckiego.
W 1946 roku $wiezo upieczony magister powraca do Warszawy, gdzie przez kil-
ka lat znajduje zatrudnienie w reaktywowanym po wojnie Instytucie Historycz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego. Tam tez doktoryzuje si¢ w 1953 roku na
podstawie rozprawy Francja wobec panstw jagiellonskich w latach 1515-1529.

Jego kariera jako dydaktyka uniwersyteckiego wkrotce jednak sig¢ konczy.
Wyczanski z wlasciwym sobie dystansem do wszelkiego zaangazowania poli-
tycznego nie pasuje do swych kolegéw z mtodszego pokolenia znacznie bardziej
autentycznie i spontanicznie przezywajacych przemiany lat pigédziesiatych. To
zapewne byto przyczyna Jego odejscia z Uniwersytetu i zatrudnienia w 1953 ro-
ku w jednej z placowek $wiezo powotanej na wzor radziecki Polskiej Akademii
Nauk. Szczg$liwie, wbrew intencjom tworcow Akademii, kierowany przez Ta-
deusza Manteuffla Instytut Historii okazat si¢ jednym z miejsc w humanistyce
polskiej, gdzie wiadza zdecydowata sig raczej zaakceptowac czy tolerowac oso-
by wykazujace si¢ wprawdzie niedostateczng zarliwoscia polityczna, za to po-
siadajace niepodwazalne kwalifikacje 1 osiagnigcia badawcze. Dla Wyczanskie-
go staromiejski Instytut okazat si¢ by¢ Jego najdtuzszym miejscem zatrudnienia.
Z czasem tez stal sic w nim osoba kierujaca kolejno Zaktadem Dziejow Polski
Przedrozbiorowej, Pracownia Dziejow Rzeczypospolitej Szlacheckiej czy Pra-
cownig Historii Polski Nowozytnej. Za$ w hierarchii samej korporacji doprowa-
dzito Go to do stanowisk Sekretarza I Wydziatu Nauk Spotecznych i Wicepre-
zesa — Sekretarza Naukowego PAN.

Momentem przetomowym w zyciu Andrzeja Wyczanskiego okazato si¢ pod-
jecie przez Niego roku pracy nauczycielskiej w §wiezo tworzonej na fali antyin-
teligenckiej polityki partyjnej po 1968 roku Filii Uniwersytetu Warszawskiego
w Biatymstoku, tak jak wiele innych nowych pseudo-wyzszych uczelni maja-
cych da¢ odpor zgniliznie, rewizjonizmowi i czemu tam jeszcze, ktorymi prze-
sigkly uniwersytety w Warszawie, Krakowie, Wroctawiu, Poznaniu i innych sta-
rych, z definicji niemal wrogich socjalizmowi placowkach akademickich.
Paradoksalnie, w kazdym razie w przypadku bialostockim, problemem okazaty
si¢ kadry. Wprawdzie na miejscu nie brak bylo oséb gotowych gorliwie wypet-
nia¢ polecenia wiadz i zwalczac¢ roznego rodzaju ich wyimaginowanych przeci-
wnikow, na ogét jednak braklo im minimalnego cho¢by dorobku naukowego.
I tak oto za sprawg pierwszego, jak to si¢ wowczas mowilo ,,partyjnego” Kiero-
wnika Filii w Bialymstoku, profesora Andrzeja Jezierskiego, historyka gospo-
darczego o niepodwazalnym dorobku, doszto do utworzenia w Biatymstoku o$-
rodka badan historycznych, w ktérym przez lata pracowali uczeni o — delikatnie
rzecz ujmujac — pewnym dystansie w stosunku do otaczajacej ich rzeczywistos-
ci. Trudno byto za ulubiencéw wiadz uznaé profesoréw Elzbietg Kaczynska, An-
drzeja Wyrobisza, Ewg Wipszycka-Bravo lub Andrzeja Paczkowskiego czy,
z mlodszego pokolenia, Stefana Mellera, Andrzeja Woltanowskiego, Jana Kof-
mana i Daniela Grinberga.
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W tej grupie ,lokacyjnej” znalazt sig tez, trochg przypadkiem, od 1974 roku
Andrzej Wyczanski i — o dziwo — Biatystok prawie przez trzydziesci lat okazat
si¢ dla Niego swoistym drugim domem, a na pewno zrédtem olbrzymiej nauczy-
cielskiej satysfakcji. Z niewyjasnionych blizej przyczyn Wyczanski, badacz o opi-
nii klasycznego PAN-owskiego gabinetowego badacza, stal si¢ w ciagu paru lat
kierownikiem najciekawszego seminarium magisterskiego, przyciagajacego od
poczatku najlepszych i §wietnie przygotowanych studentéw. Jeszcze bardziej nie-
zrozumiatym czyni ten fenomen ,,atrakcyjnosci” tematyki prac dyplomowych pi-
sanych pod Jego kierunkiem, skupiajacych si¢ na wydajnosci folwarku szlachec-
kiego, potozeniu ekonomicznym zatrudnianej w nim czeladzi, wreszcie
rekonstrukcji statystycznej struktur rodzin w czasach nowozytnych. Z czasem
powstala z tego szkota badan nad spoteczenstwem, gospodarka i kultura Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej, ktorej badania dzisiaj kontynuuja Anna Kamler, a zwtasz-
cza Cezary Kuklo, ktéry stat si¢ wybitnym specjalista w zakresie demografii hi-
storycznej czasOw nowozytnych. Zrédet tego bialostockiego sukcesu Uczonego
doszukiwa¢ sie nalezy z jednej strony w naturalnej skfonnosci studentow tego
pokolenia do wybierania mistrz6w o najwybitniejszym dorobku i najlepszym
warsztacie, z drugiej zas w dotychczas nieujawnionych talentach dydaktycznych
uczonego, ktory blyskawicznie stat si¢ dla nich mistrzem ,,przedwojennego”
wzorca nie tylko dbajacego o lektury swoich uczniow i ich rozwoj intelektual-
ny, ale tez stuzacego rada i pomoca w ich codziennych klopotach. Nic przeto
dziwnego, ze penit w Bialymstoku dwukrotnie funkcj¢ Dyrektora Instytutu Hi-
storii w niefatwym okresie 1986—1991, a potem przez wiele lat przewodniczyt je-
go Radzie Naukowej, zas§ w roku 1999 otrzymat doktorat honorowy samodziel-
nego uniwersytetu. Pelne docenienie osiagnig¢ Wyczanskiego jako nauczyciela
pozostanie jeszcze kwestig czasu 1 dalszego dorobku uczniow, ktorzy w liczbie
ponad stu pisali pod Jego kierunkiem prace magisterskie i z ktérych ponad dzie-
sigtka z powodzeniem obronifa swe rozprawy doktorskie.

Andrzej Wyczanski byt tez uczonym dosy¢ czgsto zajmujacym si¢ sprawami
organizacyjnymi, nawet bardzo odlegtymi od swych zainteresowan badawczych.
Jedna z nich, stosunkowo mato znang, byto wspottworzenie i kierowanie w latach
1949-1959 Stacja Mikrofilmowa przy Bibliotece Narodowej w Warszawie. Pi-
sanie o tym w poczatku XXI wieku, gdy digitalizacja zasobow pismiennictwa
zdaje sig by¢ rzecza powszechng, wydaje si¢ pewnym anachronizmem. W pier-
wszych latach powojennych, przy olbrzymich zniszczeniach kolekcji bibliotecz-
nych i zasobow archiwalnych na ziemiach polskich ich rejestracja na kliszy foto-
graficznej 1 ta drogg udostgpnienie szerokim kr¢gom badaczy byto dziataniem ze
wszech miar nowatorskim, a jego znaczenie potrafi dzi§ doceni¢ kazdy korzy-
stajacy ze zrodet historyk. Uruchomianiu akcji mikrofilmowania materiatow
zrodtowych towarzyszyta tez refleksja nad sposobami, w jaki unowoczes$nienia
techniczne rewolucjonizowaly system informacji naukowej i mozliwo$¢ fatwego
dostgpu do znajdujacych si¢ w odleglych czgéciach $wiata materiatéw zrodto-
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wych. Jej efektem, bardziej znanym archiwistom i bibliotekarzom niz historykom,
byta wydawana dwukrotnie (1960 i1 1972) praca Mikrofilm — nowa postac ksiqzki
oraz liczne artykuly encyklopedyczne po$wigcone tym problemom.

Od polowy lat pig¢dziesiatych Wyczanski zaczat na powaznie specjalizowac
si¢ w historii gospodarczej, i to nie tylko dlatego, ze byta to jedna z nielicznych
dziedzin nauk spotecznych, ktorej uprawianie wymagato stosunkowo niewiel-
kich koncesji ideologicznych, lecz przede wszystkim z prostego powodu, ze te-
matyka ta — jak rzadko ktdéra — odpowiadata zaréwno jego temperamentowi, jak
1 zainteresowaniom. Ta dziedzina badan miata zreszta ugruntowana pozycj¢ nie
tylko w historiografii polskiej, ale i na polu migdzynarodowym za sprawa nowo-
czesnych badan i pionierskich edycji Zrédtowych Franciszka Bujaka i Jana Rut-
kowskiego oraz ich ucznidéw i wspotpracownikéw. U Wyczanskiego wyksztalci-
fa ona bardzo rzadki ciagle wsrdd historykow polskich nawyk do traktowania
dziejow polskich jako integralnej cz¢sci historii cywilizacji europejskiej i poszu-
kiwania we wszystkich niemal dziedzinach historii elementéw poréwnywal-
nych, zwlaszcza w ich wymiarze kwantytatywnym.

Pierwszym jego dokonaniem, ktore po dzien dzisiejszy zajmuje wyjatkowa
pozycj¢ w historiografii, byly badania nad folwarkiem szlacheckim w szesna-
stym stuleciu, ktorych ostateczne wyniki opublikowane zostaly jako dwie ksiaz-
ki. Zwlaszcza pierwsza z nich, Studia nad folwarkiem szlacheckim w Polsce w
latach 1500-1580 (Warszawa 1960), po dzien dzisiejszy stanowi podstawowa
pracg o zasadach funkcjonowania tworzacych si¢ w Polsce w szesnastym stule-
ciu folwarcznych gospodarstw/przedsigbiorstw szlacheckich. Jej uzupelieniem
stata si¢ monografia gospodarki folwarcznej w dobrach starostwa korczynskiego.
Prace te s3 modelowym przyktadem mozliwos$ci warsztatowych, jakimi dyspono-
wat historyk zajmujacy si¢ gospodarka rolng wczesnonowozytnego feudalizmu.
Sa one wigc znakomitym przewodnikiem po bazie zroédlowej i demonstracja
przydatnosci stosowania metod kwantytatywnych, wreszcie bardzo poszerzo-
nym kwestionariuszem badawczym, zwlaszcza gdy chodzi o strukturg spoteczng
ludnosci wiejskiej 1 delikatng sferg relacji migdzy gospodarka naturalng i ryn-
kowa czy rozumienie rownie w tym wypadku waznej 1 specyficznej sfery kon-
sumpcji. Pdzniejsza 1 bardziej znana od Studiow Wyczanskiego Teoria ekonomicz-
na ustroju feudalnego Witolda Kuli stala si¢ podstawa dla nowego sposobu
rozumienia gospodarki feudalnej przez znaczna czgs$¢ historiografii $wiatowej,
a zwlaszcza przez francuska szkol¢ Annales, tworzac zupetnie nowe rozumienie
mechanizmoéw rozwojowych feudalizmu, zwiaszcza w jego wschodnioeuropej-
skim wydaniu. Badania Wyczanskiego przyniosty z kolei staranng i przekony-
wajaca propozycj¢ modelu ,,realnego” folwarcznego gospodarstwa szlacheckiego.
Oparta na wyliczeniach $rednich danych statystycznych pochodzacych z najwaz-
niejszych terytoriow koronnych: Wielkopolski, Matopolski i Mazowsza jest dla
znacznej czesci historykéw europejskich podstawa do analizy poréwnawczej
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funkcjonowania feudalnej gospodarki rolnej, za§ w przypadku badan nad ta pro-
blematyka w Polsce okazata si¢ waznym punktem wyjscia do studiow nad od-
mienno$ciami i — okre$lanymi dzisiaj mianem mikrohistorii — badan nad swoi-
sto$cig gospodarcza poszczegdlnych regionow.

Kontynuacja tych prac byly Studia nad konsumpcjq zywnosci w Polsce w XVI
i pierwszej polowie XVII w. (Warszawa 1969) bedace pionierskim studium specy-
fiki zywieniowej spoteczenstwa staropolskiego. Rozprawy te okazaty si¢ rowniez
wzorcowe zarowno dla historykéw polskich, jak i zagranicznych. Z duza akrybia
przedstawit w nich autor kwantytatywny obraz diety mieszkanca ziem Polski
wczesnonowozytnej oraz jej sktad z podziatem na spozywane rodzaje pokarmu,
zawarto$¢ w niej thuszczow 1 weglowodanow, a takze szacunkowa wartos¢ kalo-
ryczna, uwzgledniajac zarazem regionalne odmiennosci tego fenomenu.

Kolejna rozprawa Uwarstwienie spoteczne w Polsce XVI wieku ... (Wroctaw
1977) zawiera tez dwie inspirujace propozycje badawcze. Pierwsza z nich to
proba ustalenia relacji migdzy podziatami spotecznymi a poziomami wyzywie-
nia, druga zas byta proba przedstawienia cato§ciowego obrazu wielkosci docho-
du narodowego szesnastowiecznej Rzeczypospolitej. Nowatorstwo zapropono-
wanego przez Autora podzialu spoleczenstwa szesnastowiecznego na osiem
warstw wedle poziomu ich konsumpcji polegato na respektowaniu czysto eko-
nomicznego, ponadstanowego kryterium, za$ jego rezultaty nadal sa wykorzy-
stywane w badaniach porownawczych spoteczenstw roéznych krajow europej-
skich. Podobna rola przypadta tez szacunkowym ocenom wielkosci dochodu
narodowego, chgtnie zestawianym z podobnymi opracowaniami dla innych kra-
jow. Uwarstwienie... okazato si¢ ostatnia praca zdominowang przez problema-
tyke czysto gospodarcza, a proces zmiany zainteresowan badawczych Autora
symbolizowalo utworzenie pod Jego kierownictwem wydawanego przez Insty-
tut Historii PAN pisma Spofeczenstwo staropolskie.

Andrzej Wyczanski zapewne doskonale zdawal sobie sprawg z hermetyczne-
go charakteru badan nad gospodarka i z tego, ze dziejow cen polskiego zboza czy
wynagrodzen najemnych parobkow folwarcznych nie da si¢ nigdy uczyni¢ pasjo-
nujacy lekturg nie tylko dla szerszego kregu czytelnikow, ale nawet dla kolegdw-
historykow. Byt tez chyba przekonany, ze rzetelno$é¢ i doskonato$é warsztatowa
to nie jedyne cele misji, ktora zobowigzany jest wypetnia¢ historyk, i ze podsta-
wowym przeslaniem tego zawodu jest mozliwie szerokie upowszechnianie wie-
dzy o przesztosci w sposob nie tylko spelniajacy wymogi rzetelnosci i uczciwos-
ci naukowej, ale rowniez komunikatywny i przystgpny.

Stad tez niezwykle wazne miejsce w Jego tworczoSci zajmuja prace o wyraz-
nym nastawieniu syntetycznym i popularyzatorskim. Byl bez watpienia jednym
z najwybitniejszych popularyzatorow szesnastowiecznej Rzeczypospolitej szla-
checkiej, jej miejsca w cywilizacji europejskiej oraz — co rOwnie wazne —
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zwolennikiem udostgpnienia polskiemu czytelnikowi nowoczesnego wyktadu
dziejow europejskich. Wymieni¢ tu trzeba cata serig prac: Historia powszechna
XVI-pierwsza polowa XVII wieku, Polska w Europie XVI stulecia, Szlachta pol-
ska w XVI wieku 1 Wschod i Zachod Europy w poczqtkach doby nowozytnej oraz
opublikowany pod jego redakcja zbior studiow Polska w Europie Odrodzenia, z
ktorych znaczna cz¢$¢ doczekata si¢ nowych wydan i znacznych modyfikacji.
Moim zdaniem, to wlasnie te prace najlepiej oddaja sposob widzenia przesziosci
przez Andrzeja Wyczanskiego 1 zarazem najwigcej wnies¢ powinny do sposobu
rozumienia dziejéw nowozytnych Polski i Europy przez nastgpne pokolenia hi-
storykéw polskich i pasjonatow dziejow Polski.

Pierwsza rzucajacq si¢ w oczy cecha Jego pisarstwa jest niezwykle wywazo-
ny i jednoczes$nie mato polemiczny tok wyktadu. Historycy Polski szlacheckiej
bywaja pro- i antybatorianscy, pro- i antyhabsburscy, sa wielbicielami badz wro-
gami demokracji szlacheckiej, czgsto nie kryja swych sympatii narodowych czy
religijnych. Wlasciwos$cia pisarstwa Andrzeja Wyczanskiego jest umiejetnosé
unikania wyrazistych polemik i olbrzymie stonowanie ocen syntetyzujacych.
Byta to chyba sprawa §wiadomego wyboru Autora, ktory bodaj nigdy w swoich
pracach nie przyznawatl racji zbyt radykalnym pogladom, niezaleznie od ideolo-
gii, z ktorymi byly zwiazane. Prézno wigc szukac¢ u niego apologii przewodnie-
go charakteru walki klas z jednej strony lub wierno$ci zasadom historiografii
konserwatywnej, jasnego opowiedzenia si¢ za wizja Polski piastowskiej czy ja-
giellonskiej ze wszystkim ich politycznymi konotacjami.

Przekazywane czytelnikom Jego przemyslenia sa owocem wiedzy czlowie-
ka gleboko wyksztalconego, wszechstronnego, ogromnie rozwaznego i — co
wcale nie jest tak powszechne — badacza nie uciekajacego od nowinek warszta-
towych. Jednym z najwazniejszych Jego opracowan jest wydana po raz pierw-
szy w 1965 roku Historia powszechna. Koniec XV w.—potowa XVII w. opub-
likowana przez PZWS w ramach serii podrgcznikow uzupeiniajacych dla
nauczycieli szkot Srednich, a nastgpnie wznowiona w nowej wersji, ograniczo-
nej tylko do jednego stulecia jako Historia Powszechna. Wiek XVI przez wyda-
wnictwo TRIO w 1999. W historiografii, rOwniez §wiatowej, w drugiej polowie
XX wieku zaobserwowa¢ mozna brak syntetycznych uj¢é dziejow powszech-
nych czaséw nowozytnych i p6zniejszych ujeé, ktore nie bylyby jedynie przed-
stawieniem dziejéw poszczegdlnych panstw uzupelnionym zwyczajowo o roz-
dziaty dotyczace gospodarki, religii i kultury. Przypadki pokonania tego schematu
nalezaty w okresie, kiedy Wyczanski tworzyt swoj podrecznik, do rzadkosci. Je-
go ksigzka wyrdznia si¢ logicznym tematycznym uktadem omawiajacych cywi-
lizacjg $wiatowaq 1 miejsce w niej Europy, problematyke rozwoju gospodarcze-
go, transformacji spotecznych, religijnych, przeksztalcen struktur panstwowych
1 szczegoblnie wazkich w tej epoce przeksztatcen kulturalnych. Mimo tego czy-
telnik znajdowat w niej czytelny wyktad najwazniejszych wydarzen historycz-



Andrzej Wyczanski 1924-2008 13

nych, konfliktow migdzynarodowych i wstrzasow spotecznych. Nic wigc dzi-
wnego, ze podrgcznik ten, mimo swojego pierwotnego przeznaczenia, na dtugie
lata stat si¢ kompendium akademickim uzywanym jako podstawowe takze na
studiach historycznych. W nim tez uwidocznila si¢ jeszcze jedna wazna cecha
pisarstwa Wyczankiego: doskonale rozumienie dziejéw powszechnych, odlegte
od schematyzmu w ujgciach dziejow innych krajow wiasciwego znacznej czgs-
ci historykow czy nawykow skupiania si¢ na dziejach politycznych i stosunkach
migdzynarodowych. Autor, jak malo kto, czut i rozumiat proces przeksztatcen cy-
wilizacji europejskiej imponujac przy tym oczytaniem w literaturze obcej, a trze-
ba pamigtac, ze nalezal do pokolenia dysponujacego do$¢ ograniczong iloscia
ksiazek i czasopism zagranicznych w bibliotekach w kraju i incydentalnymi
mozliwo$ciami pracy za granica.

Podrecznik dziejow szesnastego stulecia, ktory uwazam za jedna z najbar-
dziej udanych i zobiektywizowanych prac tego typu, to nie jedyne osiagnigcie
Wyczanskiego na polu popularyzacji. Opublikowana rowniez w 1965 roku (i wzno-
wiona w 1991 roku w znacznie zmodernizowanej wersji obejmujacej lata 1507—
1764) Polska Rzeczq Pospolitq Szlacheckq 1454—1764 to z kolei ciagle jeszcze
aktualny portret cywilizacji, jaka stworzylo szlacheckie panstwo polsko-litew-
skie, z ambicjami ujgcia wszystkich jej dziedzin od gospodarki poczynajac po-
przez przeksztalcenia spoteczne, kulturalne i wlasciwosci rozwoju ustrojowego
ujmowane w szerokim kontekscie przeksztalcen europejskich. Podzielone na
trzy okresy wedle cezur stricte politycznych (lata 1572 i 1648), a konczace si¢
na elekcji Stanistawa Augusta dzieje Polski byly w zamierzeniu autorskim proba
przedstawienia w sposob komunikatywny dziejow panstwa szlacheckiego w sposob
zgodny ze stanem badan historycznych, wolny za$ od dominacji przekonan su-
biektywnych czy doraznych potrzeb politycznych. Za przykiad tych ostatnich
uwazal Autor Dzieje Polski Michata Bobrzynskiego, ktorego doraznym celom
stuzy¢ miatlo ,,potgpienie w czambul przesztosci Polski... potgpienie po to, by
udowodni¢ niezdolnos¢ Polakéw do posiadania wilasnej panstwowosci”.
Réwniez 1 wizjg historyczna znacznie bardziej cenionego przez Wyczanskiego
Pawla Jasienicy uwazal On za zbyt podporzadkowana wiasnym emocjom i po-
gladom politycznym tego pisarza. Wobec tego typu opracowan, niezwykle po-
pularnych wséréd czytelnikoéw, chce Autor stworzyc¢ ,,jaka$ alternatywe, chociaz-
by skromniejsza w lekturze, mniej barwna w obrazie, ale blizsza temu, co
historyk badacz chciatby od siebie powiedzie¢”. Zdanie to mozemy uznaé za
swoiste credo Wyczanskiego oddajace cele Mu przyswiecajace. Konsekwentnie dazy
wigc Wyczanski do odpersonalizowania wyktadu dziejéw i do uzyskania w nim na-
leznego miejsca przez historig gospodarcza i spoteczna. Stad tez Jego wyktad hi-
storii Rzeczypospolitej rozpoczyna si¢ od dziejow gospodarczych, ktore dopie-
ro uzupelniaja opisy przemian ustrojowych i politycznych oraz wizerunek
kultury i spoteczenstwa. Rodowod historyka gospodarczego, a zwlaszcza prze-
konanie o mozliwosci przedstawienia przesztosci w sposob policzalny daje o so-
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bie zna¢ nawet w partiach poswigconych kulturze, w ktorych nacisk szczegdlny
potozony zostat na kwantytatywna prezentacj¢ rozwoju szkolnictwa i poziomu
wyksztatcenia czy tez rozwoj drukarstwa i zmiany, jakim ulegat charakter pub-
likowanych utwordw. Przyniosto to w efekcie bardzo wszechstronny, ale nietat-
wy w lekturze obraz wczesnonowozytnej Polski, z duza starannos$cia oddajacy
dorobek wszystkich dziedzin historiografii, wedle najlepszych wzoréw braude-
lowskiej szkoty historii starajacy si¢ oddaé¢ wszystkie aspekty zycia spoteczne-
go okresu staropolskiego i sktaniajacy czytelnika do pelniejszego zrozumienia
jego specyfiki 1 odmiennosci.

Swoistym uzupetnieniem Rzeczy Pospolitej, nie tak obszernym, ale wyjatko-
wo waznym dla zrozumienia miejsca panstwa w Europie, jest wydawana dwu-
krotnie Polska w Europie XVI stulecia (Warszawa 1973 i Poznan 1999) — ksigz-
ka, ktora wedle doswiadczen piszacego te stowa przez lata byla podstawowa
lektura studentéw historii zajmujacych si¢ epoka nowozytna. Przez dlugi okres
czasu, poza przypadkiem Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego,
shuchacze studiow historycznych przerabiali dwa kursy: historii Polski i dziejow
powszechnych. Mogto to w konsekwencji doprowadzi¢ do wyksztalcenia w $wia-
domosci mtodych ludzi obrazu odrgbnosci 1 swoistej wyjatkowosci dziejow oj-
czystych. Takie publikacje jak praca Wyczanskiego skutecznie tego typu niebez-
pieczenstwom zapobiegaty. Ta niewielka ksigzeczka podzielona jest na pieé roz-
dzialéw tematycznych. Otwiera ja swoisty rocznik statystyczny szesnastowiecz-
nej Europy przedstawiajacy obszary poszczegdlnych panstw, kierunki ich ewo-
lucji, ich zaludnienie uwzgledniajace zardwno liczby bezwzglgdne ludnosci, jak
1 gestos¢ zaludnienia, wreszcie — co dla dalszych wywodoéw okazato sig nie-
zwykle wazne — prezentujacy porownawczo rozwoj procesow urbanizacyjnych.
Logiczng kontynuacjg tych wywodoéw jest charakterystyka gospodarki europe;j-
skiej z potozeniem szczeg6lnego nacisku na mozliwosci wyzywieniowe ludnos-
ci i proces ksztaltowania si¢ wzajemnych zalezno$ci gospodarczych migdzy
poszczego6lnymi regionami europejskimi. Uzupelnieniem tej tematyki jest
poréwnanie struktury spoteczenstwa polskiego i innych krajow europejskich
z potozeniem szczegoélnego nacisku na jej podobienstwa do spoteczenstw za-
chodnioeuropejskich, a co najwazniejsze: zakwestionowanie mitu o wyjatkowej
liczebnosci warstwy szlacheckiej w Polsce. ROwniez w tym kierunku: wskazy-
wania na podobienstwa i kwestionowania przekonan o unikalno$ci panstwa szla-
checkiego idg rozwazania Wyczanskiego o wlasciwosciach i kierunkach rozwo-
jowych ustrojow panstw europejskich, kompetencjach wladzy centralnej i ciat
samorzadowych. Pracg zamyka poréwnawcze studium kultury polskiej i euro-
pejskiej z potozeniem szczegdlnego nacisku na poziom alfabetyzacji spote-
czenstw poszczego6lnych regionéw europejskich, specyfiki stworzonych przez
nich systemow edukacyjnych, wreszcie podstawowej roli, jaka w rozwoju kul-
tury renesansowej odegrato stowo drukowane i sztuka.
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Zwienczeniem prob Andrzeja Wyczanskiego wpisania dziejow Rzeczypospo-
litej szlacheckiej w dzieje cywilizacji europejskiej jest — moim zdaniem — ksigz-
ka Wschod i Zachod Europy w poczqtkach doby nowozytnej opublikowana w wy-
dawnictwie Semper w 2003 roku. Praca ta zachowuje struktur¢ tematyczna
Polski w Europie XVI stulecia. cho¢ znacznie bardziej uszczegoétowiong. Jest ona
swoistym podsumowaniem pogladow Autora na temat odwiecznej dyskusji o znacz-
nym zréznicowaniu w rozwoju cywilizacji chrzescijanskiej Europy, ktorej wizji
jednosci byt On wierny w gruncie rzeczy od poczatkow swojej tworczosci. Jest
to wizja niezwykle optymistyczna i dyskusyjna zarazem, cho¢ do ilosci i kom-
pletnosci materiatu jej zasadno$¢ wspierajacego trudno mieé zastrzezenia.

W swym dalekim od efekciarstwa ujeciu Wyczanski kwestionuje z cala moca —
w kazdym razie w odniesieniu do XVI stulecia — zasadnos¢ tezy o rozwijajacym si¢
zachodzie Europy 1 lezacej na wschod od Laby zacofanej czeéci kontynentu. Twier-
dzi on, iz wigkszos$¢ krajow europejskich, choé¢ rézni si¢ tempem swego rozwoju,
przeksztatca si¢ w tym samym kierunku jesli chodzi o przeksztatcenia gospodarki,
struktur spotecznych, systemow ustrojowych i kultury. Odwotujac si¢ do rezultatow
badan demograficznych, kwestionuje Wyczanski przekonanie o matej (nuklearne;j)
rodzinie jako wlasciwosci wyrozniajacej rozwinigty Zachdd i twierdzi, ze subtelne
odmiennos$ci wystgpowaly raczej migdzy Poinoca a Potudniem kontynentu, zazna-
czajac si¢ w strukturze wyzywienia, ale takze w istniejacych systemach prawnych
czy fenomenach kulturowych. Symptoméw ,,wschodniego zacofania” czy raczej
odmiennosci doszukuje si¢ On w odmiennos$ciach w strukturze spotecznej i organi-
zacyjnej zbiorowisk miejskich, charakterze rozwoju humanizmu i jego zwiazku
z systemem monarchicznym, w istnieniu nowych struktur edukacyjnych i istnieniu
drukarn, réznice te lokujac w pierwszej potowie stulecia. Sugeruje tez, iz w tym
ujeciu granica cywilizacyjna znajdowata si¢ na wschodnich kraficach Korony. Pod-
sumowujac swoje rozwazania, podkresla istnienie trwatych wigzi cywilizacyjnych
faczacych calo$¢ kontynentu europejskiego i nieoczekiwang mobilno$¢/zmienno$é
wystepujacych migdzy nimi podziatéw, ktora sprawia, ze klasyczne granice — jak
linia Laby — moga mie¢ jedynie czasowo ograniczong przydatnos¢.

Gdy zbierzemy razem mysli Andrzeja Wyczanskiego, przyniosa nam one nie-
zwykle optymistyczny i zarazem bardzo sugestywny wizerunek szlacheckiej Rze-
czypospolitej jako panstwa, spoteczenstwa i kultury w gruncie rzeczy niewiele od-
stajacych od standardéw przodujacych krajow europejskich. Wszystko tu wydaje
si¢ by¢ przekonywajace. Korona, trzon panstwa szlacheckiego, nie ustgpowala
pod wzglgdem ggstosci zaludnienia krajom zachodnioeuropejskim, posiadata pod-
obna strukturg rodzin, nie pozostawala tez w tyle jesli chodzi o rozwdj miast, ba —
nawet liczebno$¢ stanu szlacheckiego zblizona byta do poziomu hiszpanskiego,
wegierskiego czy niektorych panstw wioskich. Rowniez i mierniki gospodarcze
(wydajno$¢ zboz czy kierunek ewolucji cen) nie uprawniaty do wskazywania pan-
stwa szlacheckiego jako przyktadu regresu czy zacofania gospodarczego. Najda-
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lej jednak idace zdaja si¢ by¢ Jego wnioski w sferze ustroju 1 kultury. Kwestio-
nujac bardzo stanowczo istnienie absolutyzmu w szesnastowiecznej Europie,
jest Wyczanski zwolennikiem rozpatrywania zardwno monarchii polskiej, jak
1 dziatajacego w jej ramach szlacheckiego sejmu w kategoriach w peini po-
rownywalnych do podobnych fenomenéw ustrojowych w panstwach zachod-
nioeuropejskich. Specyfik¢ monarchii tego okresu widzi w jej symbiozie z hu-
manistyczng elita intelektualng czynnie uczestniczaca w sprawowaniu wiadzy,
takze w Polsce. Podstawa do tej ostatniej tezy stalo si¢ monograficzne studium
Miedzy kulturq a politykq. Sekretarze krolewscy Zygmunta Starego (1506—1548)
opublikowane w 1990 roku i bgdace proba kwantytatywnego przedstawienia
wiasciwosci renesansowej elity urzedniczej w Polsce; do tych ustalen byt Autor
niezwykle przywiazany. W Jego ujgciu jawi si¢ szesnastowieczna Polska jako
kroélestwo bardzo przypominajace pod wzglgdem sposobu sprawowania wladzy
inne monarchie renesansowe, za$ stanowa reprezentacja szlachecka jako organ
przypominajacy reprezentacje stanowe w Rzeszy, Anglii czy Francji.

Osobiscie nigdy nie zgadzatem si¢ z optymistyczng wizjg przeszto$ci pan-
stwa szlacheckiego owej swoistej felix Polonia, jaka kreslit Wyczanski, przede
wszystkim dlatego, ze brak bylo w niej dalszego ciagu, tak jakby to zeuropeizo-
wane w petlni szesnastowieczne panstwo szlacheckie nie posiadato w sobie za-
rodkéw, ktére sprawily, iz w nastgpnych dwu stuleciach przeksztalcito sig¢ w
twor ustrojowy tak odmienny od innych krajow kontynentu. Sa to rdznice
pogladow, ktore zawsze dzielity i dzieli¢ bgda historykow polskich. W dysku-
sji tej ogromnym i niepodwazalnym wkiadem Andrzeja Wyczanskiego pozosta-
nie natomiast trwale wpisanie dziejow wczesnonowozytnego panstwa polsko-li-
tewskiego w krajobraz dziejow europejskich, i to nie na zasadzie wyszukiwania
podobienstw czy roznic tylko, lecz poprzez probg wykazania tozsamosci rozwo-
jowej catego krggu cywilizacji europejskiej, dla ktorego integracja gospodarcza
z jednej strony, a kultura humanistyczna z drugiej okazaly si¢ tak trwatym spoi-
wem. Ta ,,skromniejsza w lekturze alternatywa” w popularyzacji historii, cho¢ by¢
moze mniej no$na od wyrazistej publicystyki historycznej, spetnita jednak i pe-
wnie dlugo jeszcze pelni¢ bedzie rolg bardzo wnikliwego i wiarogodnego prze-
wodnika po wszystkich niemal dziedzinach przeszlosci szesnastowiecznej Polski
1 Europy, od prozy mechanizméw zycia gospodarczego poczynajac na zdawatoby
si¢ niemierzalnych sferach kultury i sztuki konczac.



