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616 Kromika

tody wskazala m.in. na preferowanie przez Lojke Zrodet aktowych, a nie narracyj-
nych, wyrdznienie stopni wiarygodno$ci Zrddet i chronologii faktéw oraz stosowa-
nia komparatystyki. Te wszystkie elementy nadajg — wedlug autora referatu — bar-
dzo wysokg range warsztatowi historycznemu ZIRojki. Na uwage zasluguje tez
odwolywanie sie przez tego uczonego do zrédel drukowanych, w ktérych czytelnik
polski i obcy moégt sprawdzi¢ wiarygodno$é wywodow.

W dalszym ciggu referatu omoéwione zostaly poszczegolne prace, w ktoérych
argument z historii odgrywal zasadniczg role, tj. te, ktére zebrane zostaly w Zbio-
rze deklaracji oraz Wywdd przeciw Fryderykowi II. W zakonczeniu referatu do-
konal autor podsumowania i przedstawil znaczenie prac %fojki dla kraju i zagra-
nicy, wskazal tez na jego miejsce w dziejach polskiej nauki historycznej. Przeba-
danie przez doc. Grabskiego drukowanych prac Lojki wskazuje, ze poglady synte-
tyczne tego uczonego dotyczyly raczej pewnych okreséow i zagadnien niz calo$ci
dziejow Polski. Mozna przypuszczaé, ze %.ojko byl raczej zwolennikiem teorii
swoisto$ci rozwoju Polski. Poglady jego na przeszio§é Rzeczypospolitej umie$cit
referent w kregu tradycjonalnych sarmackich wyobrazen historycznych, natomiast
zapatrywania uczonego na historie jako nauke ocenit bardzo wysoko, nazywajgc
je prekursorskimi. Doc. Grabski podkreslil, ze z wielkim uznaniem o polskim pole-
miscie wyrazal sie takze Joachim Lelewel.

W dyskusji doc. 1. Stasiewicz-Jasiukowa wskazata Wymowe i poezje Grzegorza
Piramowicza, w ktérej znajdujg sie pewne fragmenty, poSwiecone polskim ocenom
roli Austrii w rozbiorze Polski.

Doc. H. Madurowicz poinformowala obszernie o wynikach swych dlugoletnich
badan nad Lojkg jako historykiem gospodarczym. Owocem ich bylo przestudiowa-
nie i uporzadkowanie olbrzymiej spu$cizny rekopismiennej REojki. Pozwolilo to
okresli¢ warsztat historyczny tego polemisty. Rezultatem przeprowadzonych prac
sg: biogram w Polskim Sltowniku Biograficznym i artykut z bibliografig dziet Lojki
w Szkicach lignickich, ktore sie wkrotce ukazg. Doc. Madurowicz wysunela propo-
zycje, aby zbadaé¢ autorstwo réznych dziet przypisywanych Lojce i zidentyfikowaé
oraz ustali¢ prace zbiorowe, bezimienne itp. Bez tego nie mozna bowiem podejmo-
wa¢é¢ dalszych badan, gdyz wiadomo, jak czesto mylnie przypisywane sg Lojce rézine
prace. Dyskutantka podkre$lita konieczno$é¢ przyjecia metody krytycznej nie tylko
w odniesieniu do prac historycznych, lecz takze i politycznych. Wskazala tez na
$wietng znajomos$é u Lojki historiografii i zwrdcila uwage na jego autorstwo pew-
nych artykutéw w ,Monitorze”. W dyskusji zabierali takze glos doc. S. Grzybowski
i dr J. Dybiec.

Julian Duybiec

[POSIEDZENIE NAUKOWE
ZESPOLU HISTORII NAUKI XIX WIEKU

Na posiedzeniu Zespotu Historii Nauki XIX wieku, ktére odbylo sie 28 marca
1973 r., mgr Stefan Zamecki wyglosit referat Poczqtki Szkoly Lwowsko-Warszaw-
skiej. Referat po$wiecony by! zagadnieniom terminologicznym i metodologicznym
przygotowywanej przez referenta rozprawy doktorskiej na temat Koncepcja mnauki
w Szkole Lwowsko-Warszawskiej. Dotyczyly one m.in. pojmowania terminu ,szkota
Ilwowsko-warszawska”, sytuacji panujacej w $rodowiskach filozoficznych Lwowa
i Warszawy w okresie ksztaltowania sig tej szkoly (1895—1918), przemian instytu-
cjonalnych i kadrowych tych $rodowisk i wreszcie ogélnej charakterystyki samej
Szkoly Lwowsko-Warszawskiej. Najobszerniejsza cze$é referatu dotyczyla sytuacji
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panujgcej na przelomie XIX i XX w. w $rodowiskach naukowych Lwowa i War-
szawy. Referent wykorzystal tu ustalenia H. Struvego, W. Tatarkiewicza, T. Kotar-
binskiego, T. Czezowskiego, R. Ingardena, I. Dabskiej, S. Luszczewskiej-Romahno-
wej, H. Skolimowskiego, Z. Jordana i in.

W dyskusji wzieli kolejno udzial: prof. E. Geblewicz, dr J. Skarbek, mgr A.
Biernacki, prof. M. H. Serejski, mgr W. Grebecka, mgr W. Osinska i dr W. Rolbiecki.

S.Z.

W roku 1973 Zespoél odbyl ponadto trzy inne posiedzenia, na ktérych wygloszo-
no nastepujace referaty: prof. M. H. Serejski — Nardd i panstwo w polskiej mysli
historycznej okresu porozbiorowego (24 stycznia); prof. E. Geblewicz — Wplyw
ogdlnych prgdéow wumystowych na rozwdj nauki w drugiej potowie XIX wieku
(7 marca); mgr T. Dlugokecka — Recepcija ewolucjonizmuy w polskiej my$li nauko-
wej drugiej polowy XIX wieku (11 kwietnia).

POSIEDZENIA KONWERSATORIUM NAUKOZNAWCZEGO

W dniu 15 listopada 1972 r. odbylo sie kolejne posiedzenie Konwersatorium
Naukoznawczego z referatem doc. dr Stefana Ziemskiego na temat Powstania i roz-
woju mauki o czasie. Dyscyplinie tej nadaje sie roézne okreS$lenia i nazwy: chrono-
metria (L. Synge), temporologia (W. Voisé), chronozofia (J. T. Fazer). Synge propo-
nowal wyodrebnienie nowej nauki, ktoéra zajmowalaby sie pojeciem czasu, tak jai
geometria przestrzenig. W. Voisé interesowal sie gléwnie stosunkiem czasu do hi-
storii i filozofii nauki, jego zdaniem, ,rozwigzanie problemu czasu wymaga koope-
racji pracy matematykow, fizykow, astronomoéw, psychologéw, znawcoéOw teorii
pomiaru”. Wedlug oceny prelegenta na obszerniejsze omoéwienie zastugujg prace
i studia nad teorig czasu prowadzone przez J. T. Fazera (Interdisciplinary Study
of Time i Study of Time 1972), ktéry okreS$la, ze ,,celem chronozofii jest stworzenie
teorii czasu na podstawie miedzydyscyplinarnych studiéw nad naturg czasu przez
konfrontacje roznych stanowisk humanistyki, nauk przyrodniczych i matematycz-
nych, a w szczegblnosci studiow epistemologicznych”. .

Niezaleznie od zainteresowan badawczych uczonych réznych specjalno$ci, za-
gadnienie czasu fascynuje rowniez filozoféw i literatow (m.in. M. Jastrun, T. Mann).
W piSmiennictwie polskim motyw filozoficznej i psychologicznej refleksji nad cza-
sem jest obecnie coraz cze$ciej spotykany zar6wno w publicystyce, jak i w powaz-
niejszych opracowaniach monograficznych. Jednym z ciekawszych jest studium
filozoficzne R. Ingardena Cziowiek i czas, w ktéorym autor zaprezentowal podsta-
wowe ,,typy” przezywania czasu na tle trwaltos$ci i zmiennosci jazni ludzkiej, lgczac
je z zagadnieniem antropologii filozoficznej. Nalezy takze odnotowa¢ istotny wktad
logikéw do nauki o rozwoju w czasie i wyodrebnienie przez nich badan nad logika
czasu (tense logic). Zagadnienie to, majgce swoje tradycje juz w logice $rednio-
wiecza, rozwinelo sie intensywnie w XX w. gléwnie dzieki badaniom N. Priora.

Dotychczas problemem rozwoju w czasie zajmowaly sie w pewnej izolacji nauki
szczegblowe: historyczne, spoleczne, przyrodnicze i techniczne, nowa plaszczyzna
tego typu badan postuluje Scislg integracje. Coraz bardziej zarysowuje sie potrzeba
porownawczych prac syntetyzujacych dzieje wielkich cywilizacji i kultur $wiata
oraz integracji badan chronologicznych w dziedzinie calej humanistyki. W wyniku
tych prac nastgpi szybciej zharmonizowanie koncepcji humanistycznych postepu



