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POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOtU HISTORII NAUKI
XIX 1 XX WIEKU

12 marca br. odbylo sie w Patlacu Staszica w Warszawie kolejne posiedzenie
Zespotu Historii Nauki XIX i XX wieku, ktéoremu przewodniczyt prof. dr M. Se-
rejski.

Na zebraniu zostat wygtoszony referat na temat: Historia historiografii, hi-
storia poUtyczrtg a historia nfiuki. Referat wygtosit prof. dr M. Seirejski.

Autor podkreslit, ze intensywne badania nad historig historiografii rozpoczeto
dopiero po Il wojnie Swiatowej. Rozpatrujac diugotrwaty brak zainteresowania
historykéw historig witasnej gatezi wiedzy, referent podkreslit, ze przyczyng tego
byta w duzej mierze pozytywistyczna koncepcja nauki. Historycy pozytywistycz-
ni lekcewazyli ten przedmiot, Swiadomie ograniczajagc swe badania do ustalania
faktow, ktére moéwiag same za siebie. Wedtug tej koncepcji umiejetnoscia potrzeb-
na historykowi byta przede wszystkim umiejetno$¢ wydobycia ze zrédet wszyst-
kiego, co one zawieraja.

Wiek XX zwraca sie przeciwko tej antykwarycznej, zrodtowej wiedzy histo-
rycznej. Przyczynity sie do tego niewatpliwie badania naukoznawcze, ktére przy-
niosty nowe spojrzenie na starg pozytywistyczna koncepcje nauki. Jako bardzo
istotny element przetomu w dziedzinie podjecia badan nad historig historiografii
referent podkreslit wybitny udziat w tej sprawie historykéw literatury, podajac
jako przyktad, ze pierwsza praca doktorska z zakresu historii historiografii wy-
szka z seminarium Ignacego Chrzanowskiego.

W dalszym ciggu referent stwierdzit, ze dopiero teraz powstaty warunki roz-
woju badan nad historig historiografii, poniewaz inaczej jest obecnie rozumiana
jej funkcja spoteczna. Praktyka wykazuje, ze historycy historiografii z zasady
zajmuja sie zawartg w historiografii mys$la historyczng. Brak zreszta, podkreslit
moéwca, uniwersalnego klucza do badan nad historig historiografii. Wiele zalezy
tu bowiem od indywidualnych cech badacza, jego zdolnosci, umiejetnosci a na-
wet inwencji.

Najogodlniej rzecz ujmujac, przedmiotem historii historiografii jest badanie
rozwoju badan nad przesztoscig. Historia historiografii znajduje sie u zbiegu réz-
nych dziedzin nauki historycznej. Jest to wigc osobny kierunek badawczy w ra-
mach tych nauk, a nie odrebna dyscyplina naukowa. By¢ moze temu kierunkowi
badawczemu przypadnie rola integracyjna dla wszystkich dziedzin nauki histo-
rycznej, tak jak historii nauki przypada w jakim$ sensie rola integrujaca rézne,
nie zwigzane ze sobg, gatezie wiedzy.

W dyskusji ned wygtoszonym referatem udziat wzieli kolejno: prof. dr E. Ol-
szewski, dr R. Wotoszynski, doc. dr A. Grabski, doc. dr Z. Kowalewski, doc. dr
T. Kowalik, dr L. Szyfman, mgr A. Biernacki, dr Fr. Bronowski, mgr M. Wtady-
ka, dr J. Skarbek oraz dr Z. Skubata-Tokarska.

Hanna Dylgffowa

SEOWNIK BIOLOGOW POLSKICH

W czerwcu 1966 r. na posiedzeniu Dziatu Historii Biologii ZHNIT zapadia de-
zycja opracowania zrédiowego Stownika biologéw polskich. Inicjatywa wydania
tego rodzaju stownika zrodzita sie wiasciwie znacznie weczes$niej, bo juz przed
kilkunastu laty, w Os$rodku Bibliografii i Dokumentacji PAN, kierowanym przez
doc. A. Szwejcerowg. Zebrane wtedy materialy w postaci pewnej liczby opraco-
wanych haset oraz listy obejmujacej kilkaset nazwisk zostaty przy reorganizacji
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Osrodka przekazane Zaktadowi Historii Nauki i Techniki PAN. Na kontynuacje
tych prac kitadli duzy nacisk kolejni przewodniczacy Dziatu Historii Biologii
ZHNIT prof. dr B. Skarzynski i prof. dr J. Fierich. Przedwczesna jednak ich
Smier¢ i trudnosci organizacyjne odwlokly na Kkilka lat realizacje tego za-
mierzenia.

Wytoniony w 1966 r. Komitet Redakcyjny w osobach: prof. dr T. Jaczewski
i doc. dr L. Karpowiczowa, redaktorzy naczelni, oraz doc. dr S. Brzozowski, mgr
K. Kowalska i mgr B. Zielinska, cztonkowie Redakcji, postanowit po rozpatrzeniu
posiadanego materiatu przede wszystkim znacznie rozszerzy¢ zakres Stownika
przez uwzglednienie w nim réwniez tych wszystkich oso6b, ktére iw wiekszym lub
mniejszym stopniu przyczynity sie do rozwoju biologii w Polsce. Jak bowiem wy-
kazuje praktyka, kwerendy kierowane do osrodkéw zajmujacych sie historig bio-
logii w Polsce dotycza gtéwnie postaci mato, a nawet zupetnie nie znanych; materia-
ty biograficzne dotyczace postaci gtosSniejszych sa przewaznie tatwo dostepne
i wystarczytoby w przewazajacej wiekszosci przypadkéw wydaé zestawienie bi-
bliograficzne juz istniejagcych opracowan. Stownik biologéw sensu stricto bytby
wprawdzie wydawnictwem potrzebnym, nawet monumentalnym, nie speinitby
jednak wszystkich dezyderatow, jakie stawiajag przed osrodkami dokumentacyj-
nymi biologiczne placéwki naukowe. Nie datby réwniez petnego obrazu rozwoju
biologii w Polsce, w ktérym brali udziat nie tylko wysokiej klasy specjalisci, ale
réwniez wiele os6b na pozér nic nie majgcych wspdlnego z ta dziedzing, albo tez
~szeregowych” pracownikéw o zbyt matej liczbie publikacji, by mieli szanse do-
stania sie do Polskiego stownika biograficznego czy encyklopedii. Nazwiska ich
przewijaja sie w opracowaniach specjalistycznych, ale przewaznie tylko nazwi-
ska, bez danych biograficznych, o ktdérych nic specjalistom nie wiadomo. Mato,
na przykiad, jest znany udziat Elizy Orzeszkowej w rozwoju florystyki, Wactawa
Berenta w popularyzacji osiggnie¢ naukowych z dziedziny biologii, czy tez zna-
nego malarza Jézefa Brandta w rozwoju ornitologii. Trudno réwniez, jesli
chodzi o pracownikéw ,szeregowych”, znalezé dane biograficzne dotyczace catej
plejady zwitaszcza XIX-wiecznych autoréw przyczynkéw faunistycznych czy flory-
stycznych, popularyzatoréw nauk przyrodniczych, kolekcjoneréw zbioréw, autoréw
podrecznikéw itp.

Ze wzgledu na specyficzne warunki, w jakich znajdowaty sie ziemie polskie
w okresie powstawania i réznicowania sie wspoétczesnych dyscyplin biologicznych,
Komitet postanowit uwzgledni¢ réwniez w Stowniku biologéw obcych, zajmuja-
cych w okresie porozbiorowym stanowiska oficjalne w uniwersytetach i innych
placéwkach naukowych na ziemiach polskich i biorgcych tym samym udziat
w rozwoju nauk biologicznych oraz w ksztatceniu polskich kadr naukowych.

Te zalozenia dotyczgce zakresu i merytorycznej tresci Stownika znalazlty wy-
raz w opracowanej podczas kilku posiedzern Komitetu Redakcyjnego (w czym jed-
no w gronie poszerzonym) lInstrukcji dla autoréw, ktéra powielono w Kkilkudzie-
sieciu egzemplarzach i z -poczatkiem 1967 r. rozestano zainteresowanym. Zatozenia
ogd6lne Stoumika zostalty w niej sformutowane nastepujaco:

»1. Stownik podaje zwiezte zyciorysy polskich biologéw wszelkich specjal-
nosci (a wiec tzw. biologéw ogdlnych, botanikéw, zoologéw, antropologéw, mikro-
biologéw, paleontologéw) oparte na jak najbardziej $cistych danych.

2. Pod wzgledem formalnym wchodzg do Stoumika zyciorysy:

— o0s6b niezyjacych,

— narodowosci polskiej, wszystkich czaséw, czynnych tak w kraju jak i za
granica (jesli dany biolog ulegt wynarodowieniu dopiero osobiscie, nalezy go
uwzgledni¢ z odpowiednim omdéwieniem, nie nalezy jednak uwzglednia¢ oséb po-
chodzenia polskiego wynarodowionych od dwoéch lub wiecej pokolen),
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— narodowosci obcej, o ile braty czynny udziat w rozwoju nauk biologicznych
w Polsce.

3. Pod wzgledem merytorycznym wchodza do Stownika zyciorysy:

— badaczy, ktérzy opublikowali przynajmniej jedna prace naukowa,

— dydaktykoéw, ktérzy publikowali podreczniki, artykuty dydaktyczne itp.,

— popularyzatoréw majacych odpowiednie publikacje,

— organizatoréw placéwek naukowych, wypraw badawczych, towarzystw
naukowych i kongreséw, wiascicieli kolekcji, kustoszy zbioréw, zbieraczy-eksplo-
ratoréw, mecenaséw nauk przyrodniczych, nawet jesli nie publikowali prac.
W wyjatkowych przypadkach uwzglednia sie¢ réwniez tzw. pracownikéw nauko-
wo-technicznych, np. preparatoréw, demonstratoréw, ogrodnikéw i in. pracowni-
kow szkét wyzszych i instytutdow naukowych, jesli mieli wspomniane w literaturze
osiggniecia stuzace rozwojowi i popularyzacji nauk przyrodniczych. Uwzglednia
sig takze osoby, ktérych nazwiska zostaty utrwalone w nazwach jednostek tak-
sonomicznych.

4, Do Stownika wchodza réwniez reprezentanci innych nauk, np. medycy,
rolnicy, lesnicy, ogrodnicy, hodowcy, weterynarze, farmaceuci, biochemicy, geolo-
gowie, uczeni typu polihistoréw, jesli mieli prace przynajmniej czeSciowo doty-
czace podstawowych nauk biologicznych. Ze wzgledu na réwnolegte opracowy-
wanie wyczerpujacych stownikéw w tych dyscyplinach, zyciorysy te ujete beda
skrétowo, z szerszym omowieniem jedynie dziatalnosci w zakresie biologii”.

Komitet Redakcyjny ustalit, ze sekretariat redakcji Stownika bedzie sie mies-
cit w Dziale Historii Zoologii Instytutu Zoologicznego. Roéwnocze$nie Dziat Hi-
storii Zoologii zostal zobowigzany do intensywnego gromadzenia materiatéw do-
kumentacyjnych w postaci bibliografii zycioryséw i bibliografii prac oséb wcho-
dzacych do Stownika oraz materiatéw archiwalnych dotyczacych ich biografii.
Chodzito bowiem o to, by mie¢ pod reka materiat do weryfikacji haset nadsyta-
nych przez autoréw oraz material pomocniczy przy sporzadzaniu biogramoéw.
Dziat Historii Zoologii 1Z PAN od pietnastu lat gromadzi tego rodzaju materiaty,
do 1966 r. jednak gtéwnie w zakresie zoologii. Obecnie rozszerzyt zakres poszu-
kiwan na wszystkich przyrodnikéw wchodzacych do Stownika. Zobowigazano réw-
niez ten Dziat do uzupetnienia listy w mys$l wymienionych wyzej zatozen.

W wyniku prowadzonych systematycznie poszukiwan lista haset zwigkszyta
sie z ok. 700 w 1966 r. do 2620. Sadzac z liczby przestudiowanych Zzrédet, stanowi
to okoto 90%> catosci. W ten sposdb powstato pierwsze w Polsce zestawienie os6b
pracujacych na polu nauk biologicznych, z ktérych tylko ok. 1500 spotyka sie
w dostepnych opracowaniach, a i to wigkszo$¢ z nich jest wspominana raczej mar-
ginesowo, bez blizszych danych biograficznych. Ponadto przy zbieraniu materia-
téw zZroédiowych juz wyszty na jaw pewne fakty nie uwzgledniane Ilub mylnie in-
terpretowane w dotychczasowych opracowaniach z dziedziny historii biologii,
pewne niescistosci zyciorysowe, mylnie przypisywane zastugi nalezne w istocie
rzeczy iinnym catkiem osobom itp. Wazne jest réwniez wydobycie z zapomnienia
znacznej liczby przyrodnikéw i eksploratoréw pracujacych we wszystkich czes-
ciach Swiata. Dotad operowaliSmy w zasadzie Kkilkunastoma nazwiskami, czesto
bez znajomosci ich biografii i istotnych osiagnigé. Dla przyktadu: Michat Jankow-
ski znany jest u nas jako eksplorator fauny Syberii dla Muzeum Branickich
i w pewnym sensie satelita Benedykta Dybowskiego. Tymczasem byta to wiasci-
wie jego dziatalno$¢ marginesowa. Jest autorem kilkunastu przyczynkéw nauko-
wych opublikowanych w wydawnictwach rosyjskich, a zbiory, jakie gromadzit
dla instytucji naukowych rosyjskich, znacznie przewyzszaty iloscia i wartoscia
naukowg te nadsytane do kraju. Takich niepetnych biografii znajdzie sie sporo.

Stownik biologéw polskich ma by¢ podrecznym kompendium, w ktérym be-
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da zebrane w jednym miejscu materiaty biograficzne przeznaczone do uzytku bio-
logéw wszystkich specjalnosci, historykéw nauki i kultury, materiaty oparte
w miare moznosci na zrédiach pierwotnych i pisane przez specjalistow. Nie jest
to zamierzenie tatwe, zwilaszcza jesli chodzi o biografie os6b znanych dotad tylko
z nazwiska. Nalezato réwniez ustali¢ szczegétowe zasady opracowywania zyciory-
s6w. Zasady te staly sie trescig czesci drugiej Instrukcji dla autoréw.

Pierwsze opracowania zyciorysowe zaczety naptywaé po kilku miesigcach od
rozestania Instrukcji. Poniewaz pewne sprawy wymagatly dodatkowego wyjasnie-
nia, w potowie 1968 r. opracowano i powielono Suplement do Instrukcji dla auto-
row poszerzajacy poprzednio podane zasady opracowania zycioryséw i ilustru-
jacy przypadki sporne szczeg6towymi przykiadami. Komitet Redakcyjny ma na-
dzieje, ze w ciagu najblizszych trzech lat Stownik biologéw polskich znajdzie sie
w rekach uzytkownikow.

Krystyna Kowalska

KRONIKA KRAJOWA

SESJA NA TEMAT HISTORII GORNICTWA SOLNEGO
W WIELICZCE

W ramach obchodéw 600-lecia ustanowienia polskiego prawa goérniczego —
Statutu Krakowskich Zup Solnych, ktére odbyty sie w Wieliczce w dniach 19—21
kwietnia 1968 r. pod protektoratem wiceprezesa Rady Ministrow P. Jaroszewicza,
w pierwszym ich dniu odbyta sie w podziemnej sali odczytowej Muzeum Zup Kra-
kowskich sesja naukowa, zorganizowana przez to muzeum przy wspotudziale Ze-
spotu Historii Gornictwa Solnego w Polsce Zaktadu Historii Nauki i Techniki
PAN.

W zagajajacym przemoéwieniu prof. K. Maslankiewicz, przewodniczacy Zespo-
tu Historii Gornictwa Solnego w Polsce i przewodniczacy Rady Muzealnej Mu-
zeum Zup Krakowskich, powitat licznie zebranych oraz wprowadzit w problematy-
ke sesji, przytaczajac i obszernie streszczajgc tekst Statutu Kazimierza Wielkiego
z 21 kwietnia 1368 r., stanowigcego gtdwny temat obrad. Postanowienia Statutu
kazimierzowskiego staly sie podstawg systemu Kkroélewskiej gospodarki solnej
w Polsce na nastgpne stulecia, dopoki ewolucja stosunkéw w zupach Wieliczki
i Bochni nie potozyta w XVIIlI w. kresu przedawnionym juz przepisom Kazimie-
rza Wielkiego.

W drugim punkcie porzadku obrad odczytany zostat fragment wykitadu uni-
wersyteckiego o goérnictwie w dawnej Polsce (z roku akademickiego 1931/32) zmar-
tego w 1964 r. profesora Uniwersytetu Jagiellonnskiego R. Grodeckiego, wybitnego
znawcy historii Polski epoki feudalnej. Przygotowany w formie referatu Ordyna-
cja Kazimierza Wielkiego dla krakowskich zup solnych z 1368 r. przez J. Wyro-
zumskiego, tekst ten dat charakterystyke formalnej postaci Statutu. Ordynacja ta,
ujmujaca w prawo pisane dawne zwyczaje gornictwa solnego w Polsce, przedsta-
wia sie na tle 6wczesnego prawodawstwa bardzo korzystnie jako systematyczny
i kompletny zbiér przepisbw w swoim zakresie. Nazywana po6zniej Statutem
usankcjonowata ona zwyczaje ksztattujgce sie w krakowskich zupach solnych od
drugiej potowy XIIl w., kodyfikujgc te zwyczaje w formie ogélnego zbioru prze-
piséw i kasujgc praktyki niekorzystne dla zup i dla skarbu krélewskiego. Pod
wzgledem formalnym Statut zostat skonstruowany przejrzyscie i konsekwentnie,
jak mozna sadzi¢ z jego pézniejszych publikacji, gdyz oryginat Statutu nié zacho-



