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KONKURS DLA MLODYCH HISTORYKOW NAUKI

Miedzynarodowa Akademia Historii Nauki ogtosita konkurs, otwarty dla wszyst-
kich historykéw nauki, ktérzy w dniu 111970 beda w wieku ponizej 35 lat.

Rozprawy konkursowe na dowolny temat powinny by¢ nadestane (w 3 egzem-
plarzach) do sekretariatu Akademii przed 1X 1970. Nie powinny one przekraczacé
40 stron maszynopisu (facznie z przypisami) i moga by¢ ztozone w jednym z naste-
pujacych 6 jezykow: angielski, francuski, hiszpanski, niemiecki, rosyjski, wioski.
Do pracy nalezy dolgaczy¢ trzystronicowe streszczenia w jezykach: angielskim i fran-
cuskim, a takze krétka informacje biograficznag i bibliograficzng o autorze oraz jego
doktadny adres.

Nagroda wynosi 300 dolaréw i zostanie przyznana w czasie X111 Miedzynarodo-
wego Kongresu Historii Nauki w 1971 r.

ZSRR

STAN BADAN NAD ZAGADNIENIAMI
WSPOLCZESNEJ REWOLUCJI NAUKOWO-TECHNICZNEJ *

W dniach 5—7 czerwca 1968 r. odbyta sie w Moskwie narada poswiecona sta-
nowi badan nad zagadnieniami wspoétczesnej rewolucji naukowo-technicznej. W ob-
radach uczestniczyli naukowcy z Moskwy, Leningradu, Kijowa, Minska, Kowna,
Charkowa, Nowokuznieeka, Czelabinska, Riazania, Rostowa, Suchumi, Sewastopola
i innych miast. Byta to pigta konferencja naukowa zorganizowana przez Dziat Hi-
storii Wspdiczesnej Rewolucji Naukowo-Technicznej Instytutu Historii Przyrodo-
znawstwa i Techniki AN ZSRR 1

Narada miata na celu: ocene obecnego stanu badan nad zagadnieniami wspot-
czesnej rewolucji naukowo-technicznej; opracowanie podstawowej terminologii, aby
mozna byto zaleci¢ jej stosowanie przy badaniach nad tymi zagadnieniami; usta-
lenie niedostatecznie dotychczas przebadanych probleméw z tego zakresu, ktérymi
nalezatoby sie zaja¢ w pierwszej kolejnosci.

Dla umozliwienia przygotowania sie do dyskusji organizatorzy opracowali, wy-

drukowali i rozestali zaproszonym Materiaty narady2 W pierwszym rozdziale po-
dano tu informacje o stanie badan nad wspdtczesng rewolucjg naukowo-technicznag
w ZSRR, NRD, Czechostowacji i niektérych innych krajach oraz wykaz literatury

na ten temat opublikowanej w ZSRR po 1962 r.; rozdzial drugi zawiera projekt
podstawowej terminologii, w rozdziale za$ trzecim sformutowano zagadnienia, ktére
nalezatoby poddaé¢ badaniom w pierwszej kolejnoséci. Przysztym uczestnikom nara-
dy postawiono przy tym kilka pytan, a m.in.: 1) Czy celowe jest utworzenie koor-
dynacyjnej rady naukowej dla badan nad wspoétczesng rewolucja naukowo-tech-
niczna i jaki ma by¢ ewentualnie zakres i kierunek jej dziatalnosci? 2) W jakim
stanie znajduja sie radzieckie badania nad rewolucjag naukowo-techniczng i w jaki
spos6b nalezy je organizowac¢? 3) Jakie sga dodatnie i ujemne strony ogtoszonych
w ZSRR prac poswieconych tym zagadnieniom? 4) W jaki sposéb zorganizowac
systematyczng, biezaca informacje o wydawnictwach i badaniach nad tymi zagad-

* Nadestane z Moskwy sprawozdanie przettumaczyt Wiktor Olszewski.

1 Por. sprawozdania z pierwszej, trzeciej i czwartej spos$rdéd tych konferencji
w nrach: 1—2/1965 (ss. 243— 245), 4/1965 (ss. 695—696) i 2/1968 (ss. 517— 519) ,Kwar-
talnika”. Druga konferencja odbyta sie w grudniu 1964 r. w Leningradzie i byta po-
Swiecona Nowym materiatom i ich spotecznemu znaczeniu.

2 Sostojanije issledowanij po problemie sowriemiennoj nauczno-tiechniczeskoj
riewolucji. (Materiat k sowieszczaniju 5—7 junia). Moskwa 1968.
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nieniami, prowadzonych w innych krajach? Dalsze pytania dotyczyty projektu termi-
nologii oraz wykazu podstawowych zagadnienn badawczych.

Narade prowadzono w ten sam sposéb, co i sympozjum na temat przeksztatca-
nia sie nauki w bezposredniag site wytwoércza s: w pierwszej potowie obrad uczestnicy
wypowiadali wtasne poglady na omawiane zagadnienia, w drugiej — dyskutowali
nad innymi wypowiedziami. Obrady zakonczono uchwaleniem zalecen. W zwigzku
ze sposobem przygotowania i prowadzenia narady cztonek AN ZSRR B. M. Kiedrow
(Moskwa) zwro6cit uwage, ze stanowi ona interesujace doswiadczenie: podstawg obrad
byt jeden dokument <Materiaty), a ich rezultatem — ustalenie wspoélnego pogladu
na rozwazane zagadnienie.

B. M. Kiedrow oraz inni dyskutanci podkreslali doniosto$¢ i koniecznos$¢ opra-
cowania logicznych metod badan i teoretycznych zagadnien wspoéiczesnej rewolucji
naukowo-technicznej. Wielu wypowiadajagcych sie zwrécito uwage, ze przy rozwia-
zywaniu tych zagadnien potrzebny jest wysitek nie tylko historykéw nauki i tech-
niki, lecz réwniez historykéw innych dziedzin, filozoféw, ekonomistéw, socjologéw,
a takze przedstawicieli innych nauk spotecznych.

W dyskusji nad celowoscia powotania koordynacyjnej rady naukowej N. 1.
Driachtow (Moskwa) zaproponowat, by do jej zadan nalezato kierowanie pracami
naukowymi i ich koordynowanie, zabezpieczanie przed ,,odkrywaniem” juz rozwig-
zanych probleméw oraz ustalanie planéw perspektywicznych i zasiegu badan nad
wspoétczesng rewolucjg naukowo-techniczng. Wedtug G. D. Danilina '(Moskwa) na-
czelne zadanie rady ma polega¢ na koordynowaniu catosci radzieckich badan nad
tym zagadnieniem oraz nawigzaniu tacznosci z odpowiednimi placéwkami nauko-
wymi i poszczegélnymi naukowcami w krajach socjalistycznych. Taka rada — po-
wiedziat I. L. Znaczko-Jaworski (Leningrad) — mogtaby zosta¢ utworzona przy od-
powiednim wydziale Akademii Nauk ZSRR decyzja jej Prezydium. Organizacyjna,
techniczna i finansowa Obstuge rady zapewniatby Dziat Historii Wspodtczesnej Re-
wolucji Naukowo-Technicznej Instytutu Historii Przyrodoznawstwa i Techniki przy
wspoétudziale odpowiedniej sekcji Radzieckiego Narodowego Zjednoczenia History-
kéw Przyrodoznawstwa i Techniki.

Materiaty narady zawieraty m.in. nastepujace definicje:

».Rewolucja techniczna jest to proces przechodzenia sit wytwérczych do jako-
s§ciowo nowego systemu technicznego, tworzenia i zastosowania nowych $rodkow
technicznych, nowych postaci energii i nowej technologii, umozliwiajagcych zastapie-
nie niektdérych lub wszystkich rodzajéw pracy ludzkiej przez S$rodki techniczne,
a takze przejscie na nowe technologiczne sposoby wytwarzania. Rewolucja tech-
niczna stanowi okres$lony etap przejscia od jednej formacji spoteczno-ekonomicznej
do nastepnej.

Rewolucja produkcyjna jest to proces ostatecznego formowania nowego sposobu
wytwarzania, znamionujacego sie nowym systemem technicznym, nowym podziatem
pracy, nowymi technologicznymi metodami wytwarzania, nowa pozycjag wytworcow
i nowymi stosunkami spotecznymi w produkcji, nowa strukturg spoteczng. W wyni-
ku rewolucji produkcyjnej nastepuje wiec catkowite zwycigestwo i panowanie nowego
sposobu wytwarzania; Przerastanie rewolucji technicznej w rewolucje produkcyjna
zachodzi przy okreslonych warunkach spotecznych”.

Obecnie odbywa sie rewolucja naukowo-techn:czna, ktéra ,jest procesem prze-
chodzenia sit wytwdérczych do jakosciowo nowego systemu technicznego, znamio-
nujagcego sie kompleksowg automatyzacja umozliwiajacg zastapienie wszystkich ro-
dzajow pracy ludzkiej przez Srodki techniczne (przede wszystkim chodzi tu o prace
kontrolno-sterujaca i o funkcje logiczne); procesem zwigzanym z przeksztatcaniem

3 Byta to czwarta z wymienionych w przypisie 1 konferencji.
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sie nauki w bezposrednia site wytwdrcza” (ss. 21— 22). Rewolucja naukowo-technicz-
na przebiega w ustroju zaréwno kapitalistycznym, jak i socjalistycznym, lecz prze-
rastanie jej w rewolucje produkcyjng mozliwe jest tylko w krajach, w ktérych
odbyta sie rewolucja spoteczna i polityczna.

Nikt z dyskutantéw nie oponowat przeciw rozréznieniu rewolucji technicznej
i produkcyjnej. Krytykowano jednak definicje rewolucji technicznej. Tak np. J. S.
Mieleszczenko (Leningrad) wyrazit poglad, ze nie kazda rewolucja techniczna jest
na tyle doniosta, aby stanowi¢ etap przejscia od jednej formacji spotecznej do dru-
giej. W. I. Bietoziercew (Uljanowsk) zauwazyt, ze nie mozna rewolucji technicznej
taczy¢é z zastepowaniem pracy ludzkiej przez $rodki techniczne, przy obecnej bo-
wiem definicji nalezatoby sadzi¢, ze ani nie byto rewolucji technicznych w okresie
techniki przedmaszynowej, ani ich nie bedzie w przysztoéci, gdyz po zakonczeniu
wspoétczesnej fazy rozwoju techniki, wtedy gdy wszystkie rodzaje pracy ludzkiej
przejma $rodki techniczne, takze w tym zakresie nie bedzie juz jakos$ciowych prze-
mian. W. M. Gariejew (Moskwa) stwierdzit, ze wspétczesna rewolucja naukowo-tech-
niczna z jednej strony prowadzi do utworzenia materialnej bazy komunizmu, do
przeksztalcenia socjalistycznych stosunkéw produkcyjnych w komunistyczne, z dru-
giej za$ strony przyspiesza zatamanie produkcyjnych stosunkéw kapitalizmu. Pro-
cesy te powinny znalez¢ odzwierciedlenie w okres$leniu rewolucji naukowo-technicz-

nej.

A. A. Kuzin (Moskwa) zastanawial sie nad tym, gdzie i kiedy rozpoczeta
wspoétczesna rewolucja naukowo-techniczna. Terminu ,automatyzacja” — powie-
dziat on — zaczeto uzywa¢ w ZSRR w 1935 r., w Stanach Zjednoczonych za$§ —

w 1946 r. Jeszcze przed druga wojng Swiatowa ZSRR zblizyt sie do rewolucji nau-
kowo-technicznej, wojna jednak przerwata ten proces, natomiast Stany Zjedno-
czone doszty do tego etapu przy koncu wojny, lecz po jej zakoriczeniu proces ten
zostatl przerwany do lat piecdziesiatych. W tych witasnie latach rewolucja naukowo-
-tecfiniczna rozpoczeta sie i w ZSRR, i w Stanach Zjednoczonych.

Wedtug mniemania G. . Miechanika (Moskwa) i I. G. Wasiljewa (Moskwa) re-
wolucji naukowo-technicznej nie mozna sprowadza¢ do automatyzacji, gdyz rewo-
lucja ta ma wptyw na catos¢ struktury wspoéiczesnego spoteczenstwa (Miechanik),
a wydajno$¢ zautomatyzowanych zespotdw wzrasta obecnie w przemysle w niewiel-
kim tylko stopniu (Wasiljew). Widoczne tu jest pomieszanie nastgepstw spoteczno-
-ekonomicznych z zasadniczg trescig rewolucji naukowo-technicznej.

Interesujgca teze przedstawit W. E. Sudzbin (Moskwa). Po produkcyjnej rewolu-
cji przemystowej wiekow XVIII—XIX nastapit proces uprzemystawiania, tj. dalszego
tworzenia wielkiego przemystu opartego o prace maszyn. Na obecnym za$ poziomie
rozwoju spotecznego w rozbudowie sit wytwdérczych ujawniaja sie dwie tendencje:
z jednej strony w dalszym ciagu przebiega proces uprzemystawiania, z drugiej za$
rozpoczeta sie rewolucja naukowo-techniczna. Tendencja kontynuowania procesu
uprzemystawiania i jej zderzenia z rewolucjg naukowo-techniczng stwarzaja dos¢
niebezpieczne kolizje w zyciu spotecznym. Tak np. powinnismy przygotowywac¢ ogo6t
obywateli do dziatalnosci intelektualnej, wciaz jednak trzeba stosowac¢ prace fizycz-
na, gdyz proces uprzemystawiania nie zostat w ZSRR jeszcze zakonczony. W tym
Swietle trzeba rozumiec¢ problem ,cztowiek i maszyna”, odzwierciedlajacy dalsze ko-
rzystanie z sity fizycznej cztowieka w niektdrych procesach produkcyjnych (moéwita
o tym E. G. Karpienko z Kemerowa).

Zagadnienie prognozowania spotecznych nastepstw wspoéiczesnej rewolucji nau-
kowo-technicznej poruszyt I. W. Biestuzew-tada (Moskwa). Coraz czesciej — po-
wiedziat on — spotyka sie zjawiska, ktére nie zostaty doktadnie rozwazone, a ktoére
mozna umownie nazwaé przygotowujgcymi sie ,sytuacjami kryzysowymi”. Takiego
rodzaju sytuacje zarysowujg sie obecnie w licznych dziedzinach: w przewidywanym

sie,
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wzroscie zaludnienia, w rozrastaniu sie objetosci informacji, w dziedzinie produkcji
energii, -w zanieczyszczaniu powietrza, wod itd. Jezeli zawczasu nie zanalizujemy
tego -rodzaju sytuacji, nie potrafimy w pore sformutowac¢ niezbednych dla planowa-
nia spotecznego zalecen.

A. A. Zworykin (Moskwa) zaproponowal wykorzystanie w badaniach nad
gadnieniami wspoétczesnej rewolucji naukowo-technicznej nowoczesnej metody, kto-
rej istota jest nastepujaca: Jezeli badania obejmuja pewna grupe zjawisk, ktdéra
odpowiada okreslonym prawidtowosciom (zmiana jednego czynnika modelu powo-
duje zmiane, innych, model stanowi element bardziej ogdélnego modelu lub grupy
modeli, mozliwe jest przewidywanie zmian modelu jako catosci oraz sadzenie o wir-
tualnych zmianach na podstawie warunkéw stawianych logicznej konstrukcji mo-
delu), taki model rozpatruje sie dalej jako struktura — jako uktad statystyczny, cy-
bernetyczny iitp. Takie struktury-uktady pozwalaja na prognozowanie poszczeg6lnych
aspektéw rewolucji naukowo-technicznej.

G. D. Daniiin (Moskwa) proponowat -opracowanie klasyfikatora informacji, ktéry
zawieratlby wykaz tematéw w tej logicznejl -kolejnosci, w ktérej przewiduje sie
rozwdlj wspoéiczesnej rewolucji naukowo-technicznej. 'Klasyfikator ten nalezatoby
rozesta¢ do wszystkich bibliotek i zaktadéw naukowych oraz indywidualnie do bada-
czy z prosba o postugiwanie sie nita w informacji naukowej.

Wiekszo$¢ obecnych na obradach stwierdzita, ze podany w Materiatach projekt
terminologii jest w zupeitnosci zadowalajagcy, wymaga jednak uzupeinien i sprecy-
zowan. Wptyneto wiele tego rodzaju propozycji, (dotycza one w szczegdlnosci podsta-
wowych poje¢: techniki (nauki), ktére — jak zapowiedziat przewodniczacy obradom
S. W. Szuchardin (Moskwa) — zostang uwzglednione w toku opracowania ostatecz-
nego -stownika terminologicznego zagadnien wspoéiczesnej rewolucji naukowo-tech-
nicznej.

Zalecenia przyjete przez narade postulujg min. utworzenie koordynacyjritej rady
naukowej dla badan nad rewolucja naukowo-techniczng i podjecie przez Instytut
Historii Przyrodoznawstwa i Techniki AN ZSRR inicjatywy powotania tej rady; do
czasu za$ utworzenia rady koordynacja zesrodkowac¢ sie powinna w Sekcji Historii
Wspoétczesnej Rewolucji Naukowo-Technicznej Radzieckiego Narodowego Zjednocze-
nia Historykéw Przyrodoznawstwa i Techniki.

Nina Stoskowa

Francja
SPRAWOZDANIE Z POBYTU STYPENDIALNEGO

W okresie po6trocznym, od kwietnia do wrzesnia 1968 r. witacznie, przebywatam
na stypendium Ecole Pratique des Hautes Etudes we Francji. Wyjazd moj miat
na celu przeprowadzenie poszukiwan zrédtowych do tematu Mecenat naukowy dwo-
ru krélewskiego w Polsce w dobie panowania Ludwiki Marii Gonzagi i Jana Kazi-
mierza Wazy.

Prace nad tym tematem -rozpoczetam w Polsce i kontynuowatam juz od -paru lat.
Ze wzgledu na francuskie pochodzenie Ludwiki Marii i zywe stosunki kulturalne,
w $lad za politycznymi zawigzane miedzy Polska i Francja za jej pos$rednictwem,
ja-k rowniez ze wzgledu na koncowy etap zycia Jana Kazimierza spedzony we Fran-
cji — przeszukanie i wykorzystanie zbioréw francuskich stato sie od dawna ko-
nieczne do peinego zebrania materiatu zZrédtowego i zamkniecia badan. Pobyt we
Francji i zaznajomienie sie ze zbiorami, giéwnie paryskimi, w peitni potwierdzity
posiadane wczes$niej informacje co do bogactwa znajdujacych sie w nich Zrédet,
a nawet przekroczyty moje nadzieje i oczekiwania.

Za-



