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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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przedmiotéw, prébach doswiadczalnictwa czy rasowej hodowli, zwigzanych zwykle
z poszczegllnymi placéwkami itp.

Prawdopodobnie wskutek przeredagowywania i skracania pracy zakradly sie
do niej pewne drobne niesScistosci czy niezrecznosci stylistyczne, jak np. na s. 11,
ze Wielkopolska w 18115 r. stata sie czesScig Flrus, oraz na s. 188, ze ogrodnictwo
odeszto w XVII w. od rolnictwa i przemienito sie w oddzielng specjalno$¢ przyrod-
nicza, gdy przeciez tgozy sie ono do dzi$ najscislej wtasnie z rolnictwem i wyktadane
jest jako osobna specjalizacja na WSR-ach. Wydaje ,sie 'tez, ze zamkniecie szkotly
rolniczej w Szamotutach w 1919 r. wynikio z tego, ze postanowiono w tym czasie
utworzy¢ polska $rednia szkote rolnicza w Bydgoszczy, powierzajgc jej kierow-
nictwo H. Maciejewskiemu.

Stanistaw Brzozowski

Wincenty Pol, Prace z etnografii pétnocnych stokéw Karpat. Ogtosit, wste-
pem, komentarzami i mapg opatrzyt Jozef Babicz. Polskie Towarzystwo Ludoznaw-
cze, Wroctaw {1966, ss. 2il2, tabl. 4, mapa.

Ogtoszona przez Jbézefa Babicza praca nie jest pierwszg, w Kktorej autor anali-
zuje i ocenia dziatalnos¢ naukowag Wincentego Pola, publikujgc jednoczes$nie jego
rekopisy. J. Babicz poswiecit tej dziatalnosci juz 3 rozprawyl przy czym autor
przejawia szczegdlne zainteresowanie metodologig i geneza pogladéw dziewietnasto-
wiecznego poety-geografa i etnografa. Ostatnia praca ukazata sie jako t. 29 , Archi-
wum Etnograficznego”, wydawnictwa seryjnego Polskiego Towarzystwa Ludo-
znawczego. Sklada sie ona z 3 zasadniczych czesci:

1 Wstep J. Babicza. Jest to obszerna krytyczna rozprawa o publikowanych po
raz pierwszy rekopisach Pola, w ktérej gtéwnie uderza daleko' posunieta integracja
geografii i etnografii zarébwno w podejsciu do badan i ujeciu tematu, jak w wy-
wodach teoretycznych. J. Babicz bardzo sumiennie i wnikliwie ocenia Prace z etno-
grafii pétnocnych stokéw Karpat, omawia ich geneze na tle zainteresowan Pola,
okresla wartos¢ jego dorobku etnograficznego. Autor kladzie przede wszystkim
wielki nacisk na zasadnicza mysl Pola: zwigzek cztowieka z ziemig. Wreszcie
autor wnikliwie traktuje o rozwazaniach Pola nad ,rodem” i kryterium rozgrani-
czania karpackich grup etnicznych.

2. Prace Wincentego Pola. Wydawnictwo obejmuje nie publikowane dotych-
czas rekopisy ze zbiorow Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem i archiwum Polskie-
go Towarzystwa Ludoznawczego we Wroctawiu. IOtwierajg je notaty wstepne Pola,
w ktdérych daje on wyraz wrazeniom z pierwszego zetkniecia sie z goralszczyzna.
Nastepnie znajdujemy rozprawy o Czuchonkach (Lemkach), Bojkach i Hucutach
zawierajgce cenne dane, szczegO6lnie z zakresu kultury spotecznej. Materialy te za-
stugujg na'uwage nie tylko praetz wzglad na Pola, ale réwniez, 1 to gtdwnie, jako
obiektywnie pionierskie nieraz prace etnograficzne; jako materiat poréwnawczy
majg one i dzi§ wysokie walory dla etnografii wspoétczesnej. Na koniec mozemy
pozna¢ teoretyczne rozwazania Pola, etnografa-samouka, o ,rodzie” i ,narodzie”,
pierwsza tego rodzaju prébe dociekan w odniesieniu do grup etnograficznych
w Karpatach.
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1J6zef Babicz, Nieznany rekopis wyktadéw Wincentego Pola z r. 1845
»Przeglad Geograficzny”, nr 33/1901, ss. 1115—1211; tenze, Wincenty Pol. Metodolo-
giczne zatozenia jego geografii i wptyw Rittera na ich uksztattowanie. ,,Studia i Ma-
terialty z Dziejow Nauki Polskiej”, seria C: ,Historia Nauk Matematycznych, Fi-
zyko-chemicznych i Geologiczno-geograficznych”, Warszawa 1961, z. 4, ss. 105— 139;
tenze, Wyktady Wincentego Pola z 1845 r. na tle jego badan w Karpatach. Tamze,
Warszawa 1063, z. 6, ss. 59—97.
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3. Mapa granic karpackich grup etnograficznych weditug Wincentego Pola
i pozniejszych badaczy. Jest to do pewnego stopnia rekonstrukcja, dokonana przez
J. Babicza, podobnej mapy Pola, utraconej w latach 1846 i 1850. Wykonanie tej
mapy byto niewatpliwie bardzo pracochtonne, za eo autorowi naleza sie szczegdlne
stowa uznania.

Omoéwione wydawnictwo jest cennym Wkiadem do historii nauki polskiej,
zwihaszcza etnografii; udostepnione w nim szerokiemu ogoétow* rekopismienne ma-
teriaty naukowe, geograficzne i etnograficzne, poety Wincentego 'Pola stanowig
réwniez jcenny przyczynek do historii polskiej kultury.

Konrad, Wypych

Kazimiera Z awisitowicz- Ad am sk a, Wincenty Pol — badacz kultury
ludowej. Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1966, ss. 151

Etnografia- byta druga po geografii dyscypling uprawiang przez Pola z wielkim
zamitowaniem, zgodnie zreszta z bardziej Scista niz dzi$s wiezig obu nauk w tamtych
czasach. Kiedy jednak geograficzne osiggniecia Pola doczekaly sie szerszej oceny,
choéby w studium S. Niemcéwny (W. Pol jako geograf, Krakéw 1923), to oceny
etnograféow (S. Udziela, A. Fischer, A. Kutrzebianka), dotyczace dorobku Pola
w dziedzinie etnografii, byty zbyt skgpe i .niepelne. Dlatego dobrze stato sie, ze
K. Zawistowicz-Adamska, znana badaczka kultury ludowej, podjeta sie wyczerpu-
jacej oceny jego zastug w tym zakresie, tym bardziej, ze w ostatnich jLaltach wydane
zastaty nie znane dotad rekopisyl, rzucajgce nowe S$wiattlo na jbadania terenowe
poety-geografa i etnografa.

Podjeta przez autorke praca nie nalezatla do rzeczy tatwych, gdyz w dorobku
Pola jspotyka sie obok zaskakujgcych nowatorstwem idei naukowych brak facho-
wego przygotowania i poetycka dowolnos¢. Z tych wzgledéw dotychczasowe prace
0 nim sg peine kontrastéw, jmniej lub wiecej pozornie sprzecznych ze soba dobrych
1 ztych o0sadéw. Totez niemato trudu wilozyta autorka, skoro przedzierajac sie
w swym gruntownym studium przez liczne i wcale niejednolite pod wzgledem opinii
publikacje o (Polu oraz rozlegta i r6znorodnag jtresciowo jego spuscizne, doszia do
starannie wywazonych, pozbawionych Ikrancowosoi ocen, zgodnie z wigekszosScig
dotychczasowych autoréw — ocen raczej pozytywnych. Takie oceny wynikajg naj-
czesciej z poréwnan osiagnie¢ Pola z tym, co zastal na gruncie polskim, jze stanem
nau/ki w naszym kraju. Sadze, ze oceny nie bytyby tak wysokie, gdyby prace, idea
i koncepcje Pola jporéwnane zostaty z 6wczesnym stanem nauki w Swiecie.

Z solidnoscig warsatatu naukowego omawianej publikacji wigze sie bogactwo
treSci w obrazie Pola jako etnografa, obrazie osadzonym miedzy treSciowym szKi-
cem biograficznym a omoéwieniem badan terenowych i dziatalnosci spoteczno-publi-
cystycznej, bez czego wielu szczeg6téow dotyczacych Pola-etnografa nie datoby sie
wyjasni¢. Problematyka etnograficzna obejmuje: literature ludowg i starozytnosci
stowianskie, etnograficzne zréznicowanie regionalne, osadnictwo, sposéb zyoia i za-
robkowania, zagadnienia jezykoznawcze i gospodarcze, a takze koncepcje teore-
tyczne Pola w tym zakresie.

Wartos$¢ publikacji wynika jstad, ze jej autorka — stojac na wysokim poziomie-
wspoiczesnych badan etnograficznych, z ktérego moga by¢ owocnie S$ledzone ich
dzieje — jednoczes$nie posiadta metode badan historycznych.

Jozef Babicz

1Por. zamieszczong powyzej recenzje i jej przypis 1 (Przypis redakcji).



