Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI

Gansiniec, R.

"Histoire genérale des sciences", pod
red. René Taton, Tome I: "La science
antique et mediévale (des origines a
145(%", Paris 1957 : [recenzja]

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 2/4, 721-725

1957

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

H BN F %
2.7
TR oy



Histoire générale des sciences publiée sous la direction de René Tatomn,
maitre de recherches au Centre National de 'la Recherche scientifique, —
Tome I. La science antique et médiévale (des origines & 1450) par R. Arnaldez,
J. Beaujeu, G. Beaujouan, R. Bloch, L. Bourgery, P. Dupont-Sommer, J. Filli-
ozat, R. Furon, A. Haudricourt, J, Itard, R. Labat, G. Lefebvre, L. Massignon,

P.-H. Michel, J. Needham, I. Simon, G. Stresser-Péan, R. Taton, J. Théodori-
des, J. Vercoutler Ch. Vlrolleaud Préface genérale par René Taton Paris
1957. Presses Umvers1ta1res de France, s. VIII + 627.

Zastuzone wydawnictwo, ktore w okresie przedwojennym wydalo wielo-
tomowsq Histoire générale des civilisations, przystapilo obecnie do wydania
dalszych syntez naukowych naszej wiedzy. Przed nami lezy pierwszy tom
Dziejéw mauki. Nie tak dawno jeszcze musialy dzieje nauk walczyé o prawo
do bytu w zespole dyscyplin uniwersyteckich, mimo gtoszonego ze szczegdlnym
naciskiem przez K. Sudhoffa aksjomatu: ,Dzieje mauki to nauka sama‘, Dzi$
nastgpily gruntowne zmiany, nikt juz nie zaprzecza zasadniczego znaczenia
badan nad rodowodem maszych idei, teorii, hipotez — stowem nad genetyka
poszczegblnych nauk.

Coraz wiecej instytutow badawczych pracuje od dziesigtek lat na tym
polu, coraz wiecej towarzystw naukowych opracowujacych dzieje poszczegél-
nych dyscyplin zrzesza tysigce pracownikéw i milosnikéw tych badan histo-
rycznych, coraz liczniejsze sa katedry poswiecone historii nauki, nie méwiac
o tym, ze encyklopedyczny wyktad specjalnoSci uwaza dzi§ za elementarny
obowigzek podat geneze i dzieje danej umiejetnosci.

Najwyrazniej porywa nas dzi§ nurt nowego pradu zrodzonego z genetyki
nauk biologicznych, udzielajacego sie mam z sugestywng silg psychozy, nie
pytajacej sie juz — wobec rzekomej oczywisto§ci — o rationale tych badan
w innych dziedzinach. Coraz liczniejsze sg badania z dziejow poszczegdlnych
nauk; nie trzeba byé prorokiem, aby przewidzie¢ grozaca nam za kilkanascie
lat hipertrofie, gubigcg sie w historycznych szczegélikach i ciekawostkach,
jak to bywa z kazda rosnaca i powoli wygasajaca moda.

Na razie mamy wszelkie podstawy do tego, aby cieszy¢ sie z poteznego
skoku, dokonanego przez niedoceniang dotad nauke pomocnicza, ktéra nam
w dosadny sposéb przypomina, ze terazniejsza nauka tak latwo gardzgca wczo-
rajsza i chelpigca sie swojg ahistoryczmnoscia jest w samej rzeczy tylko koncem
. watku i osnowy tkaniny zaczetej przed wiekami, ktérej dalsze tkanie prze-
kazemy nastgpnym pokoleniom. Pierwsze préby syntezy tych dziejow nauki
dali nam Anglosasi, zwlaszcza Amerykanie, za ich przyktadem idzie teraz:
kraj za krajem. Obecnie Francja zdobyla sie na witasne Dzieje powszechne
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‘nauk pod redakcjg kierownika O$rodka Narodowego Badan Naukowych w Pa-
ryzu, René Taton. Z planowanego dzieta trzytomowego (I. Nauke staroZytna
i $redniowieczna — od poczatkéw do 1450 r., II. Nauka mowozytna — 1450—
1800 7., III. Nauka wspéiczesna — od 1800 r.) ukazal sie w 1957 r. pierwszy tom.
Nalezy od razu zaznaczy¢, ze to tylko polowa planowanej calo§ci — druga
bowiem polowa po$wiecona jest dziejom techniki (Histoire générale des tech-
niques w 3 tomach) pod redakejg Maurice Daumas: tak kultura naukowa znaj-
duje konieczne swe uzupelnienie w dziejach kultury materialnej, stanowigcej
jej baze. 3 Z

Pierwszy tom Dziejéw mauk jest owocem pracy zbiorowej 21 specjalistow.
O ich doborze rozstrzygnely nie tytuly naukowe, lecz wybitne kwalifikacje —
obok znanego akademika mamy wiec i profesora licealnego i bibliotekarza:
mimo ze Francja ma swoich sinologéw, zaproszono do wspélpracy do dziejow
nauki w Chinach profesora w Cambridge, J. Needhama.

Pojecie mauki wzieto jak najszerzej, od przeblyskéw myS$li ludzkiej, ma-
jacej sie przejawiaé w paleolicie w kulturze grobéw (w tym szkicu o prehistorii
przeoczono, ze blisko 10 lat temu udowodnilem, ze przed paleolifem mnalezy
uwzgledni¢ daleko pierwotniejszy i réwnie dlugotrwaly paleoxyl — w roz-
prawie pt. Epoka drzewna, w ,,Archeologia III, 1949 r., s. 1—6) — od kultury
Inkaséw bez pisma i Maya do empirii Egipcjan, Fenicji, Palestyny i empirii
magicznej i zabobonnej Sumeréw, Etruskéw, Indéw, Chinczykow, uchodzacej
dla wielu badaczy (np. tez dla Wilhelma Ostwalda) za zaczatek myS$li ba-
dawczej. Redaktor zdal sobie sprawe z tego bezgranicznego liberalizmu, ale
uwazal postulat uniwersalizmu za dominujgcy — tak wiec i prehistoria mauki

.znalazla w dziele tym do$§é szerokie miejsce.

Dla autoréw silgcych si¢ odkryé my$l naukowg tam, gdzie mieli przed
sobg tylko magie i empirie, bylo to trudne zadanie — z zywym wiec zadowole-
niem notowali te do$¢ wyjatkowe wypadki, gdzie nowoczesna nauka przez
wykazanie witamin lub innych zalet potwierdzita celowo$é lekéw medycyny
ludowej. W samej rzeczy mozna to uogélnié — zrobit to wiasciwie juz 150 lat
temu Salverte wykazujac racjonalno§é wroézbiarstwa ominalnego, a 40 lat femu
nizej podpisany w rozprawie pt. Rationale w wierze i obrzedach. Z naukg
wszystko to oczywiScie nic nie ma wspélnego, chociaz wiele punktéw da sie
‘naukowo wyjasnié. Daleko blizej jesteémy nauki tam, gdzie imponujace wy-
czyny techniki, jak w Ameryce prekolumbijskiej, w starozytnym Egipcie itd.,
wymuszaja nasz podziw — ale ostatecznie i to tylko prehistoria nauki, empiria.

Zwezajagc wiec pojecie nauki zwezamy tym samym tez w sensie antro-
pogeograficznym teren. na ktérym nauka — wlaSciwa nauka — zrodzila sig
i rozwijala. Jest nim basen §rédziemnomorski albo raczej krag kultury $réd-
ziemnomorskiej. Nauka za§ jest tylko jedna — helleiska (a raczej jonska):
wszystko dokota, zwlaszcza egipska, sumeryjska, assyryjska, etruska itd., jest
prehistorig nauki hellenskiej, cale $redniowiecze bizantynskie, lacinskie, arab-
skie daje dalszy ciag i dalsze rozwinigcie nauki greckiej; i nie tylko Srednio-
wiecze, lecz réwniez nauka nowozyina i wspdlczesna, $

W Dziejach nauk ginie jednakze wyrazisto§é tego faktu — redaktor wo-
lal parataktyczng kompozycje niz §miala hypotakse: w ksiazce nauka hellefiska
traktowana jest réwnorzednie z naukyg Maya, Fenlicjan, Indii, Chin itd. i tylko



nieproporcjonalnosé papieru jej przymierzonego (3/5 catego tomu) Swiadczy
o wyjatkowym jej znaczeniu. Trudno pochwali¢ wiec kompozycje dziela —
rozpada sie¢ ono na kilkana$cie medalionéw z obrazami nauk poszczegélnych
narodéw, obrazéw starannie wykonanych, ale zamknietych w sobie, ze sobg
nie powigzanych: rozw6éj dziejowy wykazany jest jedynie w kazdej jednostce
kulturowej oddzielnie, Jest to nieuniknionym nastepstwem 'parcelacji caloscei-
miedzy specjalistébw: za cene soLdnoém i precyzji wiadomos$ci rezygnuje sie

z préby powigzania calosci (a raczeu tych medalionéw, w kbtérych stwierdzamy
Slady- nauki badawczej) w organiczny zespodl.

"~ Jako ostateczny cel tych badan historycznych wyobrazam sobie przejcie
od tej parataksy do zaznaczonej powyzej hypotaksy: péjscie w §lady etnologéw
i historykéw kultury, ktérzy wyodrebniwszy kregi kulturowe starajg sie wy-
znaczy¢ ich ogniska — i jak to pierwszy uczyt Ratzel w swej Antropogeo-
grafii — §ledzi¢ pochéd poszczegblnych ddbr kulturowych — wlaénie nauki,
zrodzone z techniki i empirii, nalezg do naycenme;szych débr — z danego
ogniska.

Chociaz koncepcja ta dla wielu moze ma wyglad utopii, warto jednak
sprébowaé jg zrealizowaé. Konieczng przestanks jest przezwyciezenie specja-
lizacji i oswojenie sie z pewnikiem, ze w istocie rzeczy mamy zawsze do czy-
nienia z catymi kompleksami kulturowymi promieniujgcymi i przejetymi przez
inne kultury: wobec kultury hellefiskiej przenikajgcej (od Aleksandra Wielk.
poczgwszy) do Indii i dalej na Wschéd, rodzime nauki Indu Chin itd. staly sie
archaizmami o czysto historycznej wartosci.

Nie powinno sie¢ tez stwarzaé pozoréw, jakoby nauka arabska byla gene-
tycznie czy tez w tresci-i metodzie inna i niejako swoista, odmienna od bizan-
tyhskiej i tacinskiej; w istocie jest ona tylko ich réwnoleglym odgalezieniem,"
galezig nauki helleﬁsklej, dzieki sprzyjajacym warunkom ekonomicznym i po-
lityeznym lepiej sie rozwijajaca, ale zawsze na wskro§ helleniska. To znaczy,
ze od Aleksandra poczawszy, mimo niebywalego rozszerzenia . widnokregu
w kierunku wschodnim, nauka hellenska opanowala calg oikumene i odtad
panuje niepodzielnie. Byé moze, ze rzekoma izolacja Chin w starozytnoéci jest
tylko mitem naukowym. W kazdym razie znaleziono tam kamien, ktéry wediug
uczonych ma wszelkie znamiona mykenskiego, i chrzescijanstwo moze jeszcze
przed wielkim eksodusem prze§ladowanych w panstwie rzymskim Nestoria=>
néw — dotarto nie tylko do Indii, ale juz wtedy do Chin, do ktérych zreszta
potem buddyzm zaniést indo-hellefiska kulture i nauke.

Uwagi o kompozycji dziela sg tez jedynym zastrzezeniem; jakie mozna tu
zywié. Caly nacisk wykladu lezy w zasadzie na medycynie i naukach Scistych,
przede ~wszystkim ma dziejach matemattykl (arytmetyka, algebra, geometria)
i astronomii: nauki przyrodnicze (zoologia, botanika, biologia) kwitly wlasciwie
tylko na gruncie Hellady. Skape sg tez wiadomoséci o fizyce i chemii: mam
wrazenie, ze jest tak dlatego, ze rezerwowano je jako politechniczne do dzieta
o technice. : b

Wyk?tad ilustrowany jest rycinami i wykresami, ktére znakomicie ulat-
wiaja zrozumienie skomplikowanego czasem sposobu dodawania lub  odejmo-
‘wania § innych dzialan matematycznych. Natomiast charakter raczej zabytkowy
3 maJa piekne — w hehogramurze wykonane — plansze, reprodukujace zna-
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mienitsze zabytki starozytne i Sredniowieczne réznych krajéow i kultur, od-
noszace sie do medycyny, astronom'i, kartografii, kalendarzy itd. Wyjgwszy.
plansze odnoszace sie¢ do Chin (pl. 24—37) objasnienia do wszystkich plansz
(a jest ich razem 48) sa zbyt lakoniczne: w wigkszoSci wypadkéw brak po-
dania ich wieku. Poniewaz tekst nigdzie nie odsyla do tych plansz, bez istot-
mnego uszczerbku dla calo$ci moglyby byé pominigte. ;

Z podanych w dziele monografii nauk szczegélniej przykuwajg uwage hi-
storyka nauki wywody o mauce w Egipcie, Miedzyrzeczu i w Helladzie, Bo-
gactwo materialéw zrédlowych, znakomite przepracowanie zrédet przez filo-
logéw i archeologéw, historykéw medycyny i matematyki stawia wysokie - :
-wymagania kazdemu, ktéry sig kusi o synteze badan na tak licznych i réznych
polach nauki egipskiej, babilonskiej, hellenskiej. Dzieki niedawno zmarlemu
Ottonowi Neugebauerowi matematyka poéznobabilofiska przybrala zupelnie
nowe oblicze = ksigzka rejestruje sumiennie te nowe wyniki. 3

Mniej wykorzystano sensacyjne wykopaliska w Ras-Shamra, i dziwne:
s3 ogolniki (s. 75) o Hittitach, wainych jako pierwsze indoeuropejskie cen-
trum naukowe na terenie Azji Mniejszej. Na czele monografii o nauce hel-
lensk’ej stusznie figuruje krotki wykiad o filozofach jonskich (autor nie wierzy
w szkole jonskg) i zasadniczych ich tezach. Ich archai zyskalyby na nauko-
wosci i oczywisto$ci, gdyby je interpretowano biologicznie, jak to kiedy$§ wy-.
kazatem (Die biologischen Grundlagen der jonischen Philosophie, 1922). Bt

S’lniej powinno si¢ podkresli¢, ze twoércami mnje tylko poczatkéw nauk
4cislych, ale i pozniej, dominujgcymi badaczami i organizatorami nauki sg
Jonowie, po upadku stolicy swego panstwa Miletu (493 r.) zyjgcy w diasporze
w Atenach, w bogatej Sycylii, w doryckich koloniach Wielkiej Grecji w dol-
‘nej Italii. Wobec wkladu Jonéw do nauki udzial innych plemion greckich —
jak np. Doréw i Alolow — jest wrecz znikomy. Rola Jonoéw jest dwojaka:
w pierwszym rzedzie sg lgcznikami miedzy kultura azjatycka i egipska (Nau-

~ krat’s) a hellenisky, potem sg twoércami pierwszej na gruncie Hellady kultury
literackiej i naukowej, ktéra stopniowo przejelty inne plemiona czy panstwa
hellenskie, tak jak pézniej Rzymianie i inne narody zhellenizowane.

O helleniskiej nauce powinno sie¢ méwié dopiero z chwilg powstania zjed-
nioczonej i zarazem zniewolonej przez Macedondéw Hellady po bitwie pod
Chaironeig 338 r. Wtedy istotnie nastapil nliebywaly, a w dziejach Europy raz
tylko spotykany rozkwit wszystkich nauk, wszystkich techn'k, w aurze ponow-
nej orientalizacji kultury greckiej. Ten ostatni moment, choé bardzo istotny,

- dgnorowany jest w przedstawieniu ruchu naukowego Grecji w znakomitym
ujeciu ‘P.-H. Michela, ktéry -wyklada poczatki mnauki (filozofig, matematy-
ke, astronomie,' muzyke) do Arystotelesa i jego szkoly wlacznie. L. Bourgery
daje dz'eje medycyny greckiej do Corpus Hippocraticum, J. Beaujeu gruntow-
mie i zajmujgco opisuje zycie naukowe najbujniejszego okresu, aleksandryj-
skiego i rzymskiego (matematynke, wraz z geodezja, aku.styka, optyka opraco-
wat J. Itard).

Wydawaloby sig¢ logiczne, aby partie poSwiecone $redniowieczu nawigzalty
‘bezposrednio do tego wspanialego obrazu nauki grecko-rzymskiej. Tymcza--
sem mamy tu przekladaniec w mysl chyba zasady: varietas delectat, ale z pew-

~ moscig tu sprzecznej z interesami powaznego czytelnika. Nie watpie, ze re-’
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_ daktor z calym rozmystem — w my$l swej zasady parataksy — dalsze mo-
nografie tak ugrupowal, aby nje rodzily }.gefxetycz:nych zespoldw. Tak nauka
arabskd, eérka bizantynskiej, omOwiona jest miedzy mauka ludéw Ameryki
przedkolumbijskiej a naukg Indii i Chin. Po Chinach dopiero mowa o nauce
bizantynskiej, ktérej poswiecono stanowczo za malto miejsca (12 stron); nauce
hebrajskiej, cérce arabskiej i raczej epizodycznej, przyznano 14 stron.

Calo$é zamyka obszerny wyklad o nauce §redniow:iecza lacinskiego; diugi
okres przedottonski (wiek V—XI), istotnie ubogi w dzieta z nauk S$cistych,
Zoywa ten wyklad ogélnikami, aby tym szerzej traktowaé promieniowanie
arabizujgcego renesansu na Zachéd romanski (réwnoczeénie promieniuje od-
rodzenie bizantyhskie na Wschéd i Ital’e), geneze i rozwéj scholastyki i nauki
scholastyczne, kolejno wyparte po upadku Konstantynopola. (1453 r.) przez
nauke bizantynska i odrodzong nauke grecko-rzymska.

Taka jest tre§é tego bogatego, imponujgcego dzieta, z ktérg zapewne kaz-
dy pracownik naukowy zapragnie sie zapoznaé po to, aby wiele zen sko-
rzystac.

3 R. Gansiniec

Studia z dziejow goérnictwa i hutnictwa. Tom I pod redakcjg Jana Paz-
dura. Zaklad imienia Ossolinskich, wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk,
Wroctaw 1957, s. 530.

Instytut Historii Kultury Materialnej PAN rozpoczal wydawanie nowej
serii ,Studia i Materialy z Historii Kultury Materialnej“. Serie otwiera pierw-
szy tom Studiéw z dziejéw gérnictwa i hutnictwa. Ze wzgledu na duzg war-
to§¢ wydawnictwa dla -dalszych prac mad historig techniki tom ten wymaga
dokladniejszego oméwienia.

W krotkim i treSciwym Stowie wstepnym Jan Pazdur przeprowadza
wn’kliwa ocene obecnego stanu badan nad rozwojem gérnictwa i hutnictwa-
podajac wytyczne dalszych prac. Na pierwszy plan redaktor tomu wysunal ko-
nieczno$¢ wspolpracy specjalistow wielu dziedzin oraz potrzebe jak najbar—
dziej dokladnego zbadania wszystkich zrédetl.

W pierwszej czesSci tomu podsumowane dotychczasowe publikacje dotycza—
ce gornictwa i hutnictwa w Polsce. Znajdujemy tam prace Andrzeja Zbierskie-
go: Stan badan mad historiq gérnictwa i hutnictwa w Polsce wczesno$rednio-
wiecznej, Benedykta Zientary: Stan badan nad historig polskiego hutnictwa
Zelaza w okresie rozkwitu i schylku feudalizmu, Danuty Molendy: Stan badan
nad historiq goérnictwa i hutnictwa metali niezelaznych w Polsce feudalnej,
Antoniny Keckowej: Przeglad literatury dotyczqcej dziejéw gérnictwa soli
w Polsce, Jana Pazdura: Stan badan nad dziejami gérnictwa i hutnictwa w Pol-
sce w okresie rozwoju kapitalizmu i Jerzego Jarosa: Stan badant mad historig
goérnictwa i hutnictwa na ziemiach polskich w. latach 1870—1945.

W opracowaniach tych wyczerpujaco zestawiono Zrédla pisane do oma-
wianych zagadnien, podsumowujac dotychczasowe osiagniecia. Wydaje sie, ze
korzystniej bylo wszystkie artykuly dotyczace hutnictwa Zzelaza potgczyé w jed-
ny prace, gdyz w ten sposéb mozna byloby unikngé powtarzania niektérych
Zrédet. -



