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POJECIOWE ASPEKTY BEZPIECZENSTWA KULTUROWEGO
ORAZ JEGO ZAGROZENIA W EUROPIE

THE NEED FOR ACTION CONCERNING CULTURAL SAFETY IN
TERMS OF ITS PRESENT THREATS

Wojciech M. Hrynicki

Abstrakt

The aim of the paper is to present the need for action concerning cultural safety in terms
of its present threats. The author defines cultural safety and identifies threats related to it,
paying attention to multiculturalism and subsequent globalization, migration, the notion
of exile, economic differentiation of societies, climate changes, plundering, thefts and ille-
gal turnover of cultural assets. In conclusion, the author stresses the necessity for taking
action both by states and governmental organizations to protect cultural heritage and
safety as well as active support for non-governmental organizations and international
actions in this respect (particularly the ones under the auspices of the United Nations).
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Wprowadzenie

Spacerujac po wspanialych galeriach europejskich, takich jak National Gallery w Londy-
nie, Muzeum Prado w Madrycie czy Galeria Starych Mistrzéw w Dreznie i zachwycajac si¢
dzielami tam zgromadzonymi, zastanawiamy si¢ przede wszystkim nad tym jaki istotny
wplyw dziela sztuki wywieraja od tysiecy lat na ludzi. Zastanawia¢ si¢ mozemy czego szu-
kali wspolczes$ni wpatrujac si¢ w twarze ludzi sprzed kilkuset lat na stynnej juz wystawie
»Twarze Renesansu” w Bode-Museum w Berlinie w 2011 roku, o czym rozmys$laja ludzie
wpatrzeni we fresk ,,Stworzenie Adama” w Kaplicy Sykstynskiej w Watykanie, czy tez jak
gleboko zagladaja w swe wnetrze patrzacy na stynny ,,Krzyk” Edwarda Muncha w Mu-
zeum Narodowym w Oslo. Kazdy zwiedzajacy i kontemplujacy sztuke inaczej odbiera
dzieta Rembrandta zgromadzone cho¢by w jego domu w Amsterdamie, wspaniate rzezby
Berniniego w Galerii Borghese w Rzymie czy cudowny Palazzo Vecchio we Florencji.
Nieco inaczej podchodzimy do dziel sztuki po ktérych dzisiaj zostalo jedynie smutne
wspomunienie, jak cho¢by ,,Portretu Mlodzienica” Rafaela, zrabowanego przez hitlerowcow
z Muzeum Czartoryskich w Krakowie w czasie 11 wojny $wiatowej i do dzisiaj nieodna-
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lezionego', czy bezowocne starania o zwrot, jak w przypadku obrazu ,,Madonna z Dzie-
cigtkiem” Lucasa Cranacha Starszego, zrabowanego z Kolegiaty Glogowskiej przez Rosjan
w czerwcu 1945 r.” lub ,,Pejzazu Le$nego” Jana Brueghla Starszego, zrabowanego takze
przez Rosjan w marcu 1945 r., tyle ze z dwczesnego Muzeum Miejskiego w Gdansku®. Oba
ostatnie obrazy przechowywane sg w Muzeum Sztuki A. S. Puszkina w Moskwie, a polskie
Msz od wielu lat bezowocnie stara si¢ o ich zwrot.

Rozmys$lajac o sztuce i o jej najrozmaitszych owocach oraz o tym jak mogg by¢ nie-
trwale, a ich losy skomplikowane, nie sposéb zapomnie¢ o tym jak istotne jest zachowanie
dziet sztuki i przekazywanie ich z pokolenia na pokolenie, a w tym aspekcie jak istotne jest
bezpieczenstwo kulturowe, ktére gwarantuje wzajemne poznawanie i szanowanie ludzi
roznych kultur, co tak wazne jest w wielonarodowej Europie. Jednak bezpieczenstwo kul-
turowe nie tylko ma za cel ochrong istniejacych dziet kultury, ale takze wspomaganie nie-
ustannego rozwoju kultury, na ktérg sktadajg si¢ nie tylko dziefa sztuki, ale takze jezyki,
tradycje, zwyczaje, wyroby regionalne czy odrebnosci narodowe i etniczne. Przedmiotem
bezpieczenstwa kulturowego jest cale dziedzictwo kulturowe. To z kolei definiowane jest
jako zasob rzeczy nieruchomych i ruchomych wraz ze zwigzanymi z nim warto$ciami
duchowymi, zjawiskami historycznymi i obyczajowymi uznawanymi za podstawe ochro-
ny prawnej dla dobra konkretnego spoleczenstwa i jego rozwoju oraz dla przekazania
ich nastepnym pokoleniom, z uwagi na zrozumiate i akceptowane wartosci historyczne,
patriotyczne, religijne, naukowe i artystyczne, majace znaczenie dla tozsamosci i ciaglosci
rozwoju politycznego, spolecznego i kulturalnego, dowodzenia prawd i upamietniania
wydarzen historycznych, kultywowania poczucia piekna i wspolnoty cywilizacyjnej*.

Zasadniczg teze jaka nalezy postawi¢ jest konieczno$¢ rozumienia bezpieczenstwa kul-
turowego w sposdb pozytywny, wystepowanie bezpieczenstwa kulturowego na dwdch
plaszczyznach oraz w kilu aspektach, zwlaszcza w powigzaniu z réznymi kierunkami bez-
pieczenstwa. Celem nadrzednym artykulu bedzie zatem omdwienie pojecia bezpieczen-
stwa kulturowego, jego dwuptaszczyznowosci i wieloaspektowosci w konteksécie zagrozen
tego bezpieczenstwa we wspolczesnej Europie. Rownoleglym celem jest takze przypo-
mnienie o konieczno$ci statego wzmacniania dziatan o charakterze miedzynarodowym
w celu budowania bezpieczenstwa kulturowego na réznych polach.

Aspekty pojeciowe bezpieczenstwa jako wartosci

Omowienie aspektow pojeciowych bezpieczenstwa kulturowego zacza¢ nalezy od przyj-
rzenia sie pojeciu bezpieczenstwa w ogéle - jako wartosci przejawiajacej nie tylko stan
braku zagrozen, bedacej przedmiotem zainteresowania wielu dziedzin Zycia i wielu dys-

1 Fundacja Ksigzat Czartoryskich (www.muzeum-czartoryskich.krakow.pl).

2 Glogopedia - Internetowa Encyklopedia Ziemi Glogowskiej (www.glogow.pl).

3 A. Sural, Najcenniejsze dziela zaginione podczas II wojny swiatowej (www.culture.pl).

4 J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury. Teorie. Dylematy rekonstrukeji, Przeglad Wschodni 2002, t. 8, z. 2 (30),
s. 360.
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cyplin naukowych. Teoria bezpieczenistwa wskazuje zaréwno jego aspekty obiektywne
(zagrozenia realne), jak i subiektywne (poczucie bezpieczenstwa). Bezpieczenstwo okresla
sie takze jako gwarancje nienaruszalnego przetrwania danego podmiotu oraz swobody
jego rozwoju’. Cztowiek bytujac w wiekszych lub mniejszych spotecznosciach, poszukiwat
bezpieczenstwa nie tylko indywidualnego, ale ogélnogrupowego, ktdre z biegiem czasu
przeksztalcone zostato w bezpieczenistwo publiczne, $cisle powigzane z bezpieczenstwem
panstwa. Wspolczesne panstwo, dzigki swojej administracji §wiadczacej, chroni socjalne
prawa cztowieka i obywatela oraz zapewnia mu dostep do szeregu ustug $wiadczonych
w réznych formach, w tym dobr kultury. Jest to dziatalnos¢ ztozona, obejmujaca funkeje
organizujacy, jak tez reglamentacyjng®. Wspolczesne pafistwo musi wypelniac zatem role
gwaranta bezpieczenstwa. Jeszcze wieksza odpowiedzialnos¢ spoczywa na zrzeszeniach
(zwiazkach) panstw, zwlaszcza takich jak Unia Europejska.

Rozumienie bezpieczenstwa jako stanu ,braku zagrozen” okreslane jest w literaturze
mianem rozumienia negatywnego’. Stanowi ono pochodng uwarunkowan kulturowych
i czynnikéw osobowosciowych. Bezpieczenstwo w tym znaczeniu traktowane jest w spo-
sOb statyczny i ma gldwnie wymiar polityczno-militarny®. Rozumienie negatywne bez-
pieczenstwa pozwala zrozumie¢ ciagte dazenie czlowieka do zapewnienia jak najbardziej
optymalnych warunkéw do zycia sobie i przyszlym pokoleniom. Optymalny poziom
braku zagrozen decyduje nie tylko o przetrwaniu, ale takze o mozliwosciach dalszego
rozwoju cywilizacji’. Nalezy spostrzec, ze zajmowanie si¢ bezpieczenistwem w ujeciu ne-
gatywnym ma charakter zawodowy i wyspecjalizowany (policje, inspekcje, straze). Jednak
wspolczesne zagrozenia dla bezpieczenistwa podlegaja staltym ewolucjom, co zwigzane jest
przede wszystkim z rozwojem techniki oraz przekazu informacji, a takze poglebiajacymi
sie dysproporcjami miedzy §wiatem bogatych i biednych. Postepujaca globalizacja z jednej
strony stwarza z Ziemi globalng wioske, z drugiej jednak strony prowadzi do napie¢ spo-
tecznych i wielkiej migracji biednych do panstw i regionéw wysokorozwinigtych, zwlasz-
cza do Europy, Ameryki Pétnocnej i Australii. Nie bez znaczenia dla bezpieczenstwa
w rozumieniu negatywnym pozostaja zanieczyszczenie srodowiska, zmiany klimatyczne
(w tym katastrofy naturalne) oraz wyczerpywanie si¢ zasobow energetycznych. Niestety
cechg zasadnicza dzisiejszych zagrozen jest ich wszechobecno$é¢ i powszechnos¢.

Z zagadnieniem wystepowania zagrozen zwigzane sg aspekty obiektywne i subiektyw-
ne bezpieczenstwa. Pierwszy aspekt obejmuje rzeczywiste zagrozenia i podlega racjonal-
nemu osgdowi, drugi skupia sie na ich psychicznym odbiorze'®. Oba te aspekty §cisle sg

5 . Stanczyk, Wspolczesne postrzeganie bezpieczenstwa, ISP PAN, Warszawa 1996, s. 19.

6 Z.Leonski, Materialne prawo administracyjne, C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 25.

7 M. Brzezinski, Kategoria bezpieczenistwa, [w:] Bezpieczenstwo wewnetrzne panstwa — wybrane zagadnie-
nia, (red. S. Sulowski, M. Brzezinski), ELIPSA, Warszawa 2009, s. 23.

8 M. Cieslarczyk, R. Kuriata, Kryzysy i sposoby radzenia sobie z nimi, WSK, L6dz 2005, s. 10-11.

9 J. Piwowarski, Bezpieczenstwo jako pozadany stan oraz jako wartos¢, [w:] Bezpieczenstwo jako wartos¢.
Wydanie pokonferencyjne z IT Konferencji Naukowej z cyklu ,,Bezpieczenistwo jako wartos¢”, WSBPil Apeiron,
Krakow 2010, s. 57.

10 J. Pronko, Bezpieczenstwo panstwa — zarys teorii problemu i zadan administracji publicznej, WSA, Bielsko
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ze sobg powigzane i jedynie na gruncie teoretycznym mozna moéwic o ich odrebnoéciach.
A to dlatego, ze zagrozenie obejmuje sfere $wiadomosci i moze by¢ traktowane jako stan
psychiczny wyrazajacy zbiorowe lub indywidualne postrzeganie i oceng rzeczywistosci
lub jej elementéw'’. Ponadto, niektore negatywnie oceniane zjawiska nie majg charakteru
zagrozen, lecz wyzwan, wyrazajacych zdarzenia lub procesy zaistniate lub mogace zaist-
nie¢ w przysztoéci, charakteryzujace sie brakiem jasnosci co do ich tresci, w tym takze
prawdopodobnych skutkéw'?. Aspekty obiektywne bezpieczenistwa determinowane sg
przede wszystkim biezacymi wydarzeniami z zycia:

— politycznego (np.: dzialania Korei Péinocnej, konflikt rosyjsko-ukrainski, konflikt

izraelsko-palestynski);

— gospodarczego (ogolnoswiatowy kryzys gospodarczy, spadek wartosci okreslonej

waluty);

— spolecznego (zmiany klimatyczne na Ziemi, pojawianie si¢ nowych szczepéw choroéb

$miertelnych dla ludzi, np. goraczki krwotocznej w Afryce).

Subiektywnych aspektoéw nie nalezy jednak spycha¢ na margines tych obiektywnych. Per-

cepcja zagrozenia, nawet przy zalozeniu jego niewlasciwego rozpoznania, przektada sie na
bezpieczenstwo, bowiem w §wiadomosci zagrozenie mimo wszystko istnieje i wptywa na
konicowg ocene stanu bezpieczenistwa'. Aspekty subiektywne determinowane sg takimi
czynnikami zewnetrznymi, jak np.: pokdj na $wiecie, poziom przestepczosci, dobrobyt,
$wiatopoglad, zjawiska kulturowe, zjawiska demograficzne, posiadany majatek, stan zdro-
wia, stan zamozno$ci spoleczenistwa.

Jednak negatywne postrzeganie bezpieczenistwa (poprzez zagrozenia) nie jest wystarcza-
jace, bowiem skupia sie na eliminacji zagrozen w celu utrzymania warunkéw gwarantuja-
cych istnienie i przetrwanie. W ujeciu pozytywnym bezpieczenstwo traktowane jest jako
zdolnos¢ do ksztattowania optymalnych warunkéw rozwojowych (swobdd), zapewniajacych
realizacje szerokiego zakresu potrzeb spotecznych'. Koncepcja pozytywnego rozumienia
bezpieczenstwa musi sta¢ sie dominujgca, a to z tej przyczyny, ze zycia czlowieka nie mozna
sprowadza¢ do zapewnienia istnienia, ale rozpatrywa¢ go w kategoriach dazenia do nie-
ustannego rozwoju poprzez wyznaczanie celéw, nadajacych zyciu wartos¢ i sens istnienia.

Nie inaczej jest z bezpieczenstwem kulturowym, ktére tym znamienitszy wywiera
wplyw na bezpieczenstwo jako wartos¢, ze wlasnie sprzezone jest z nieustannym roz-
wojem czlowieka wyrazajacym si¢ m.in. w dzietach i rozwijaniu kultury. Zawezenie ro-
zumienia bezpieczenstwa jako wartosci jedynie do tego negatywnego, pociagnetoby za
sobg na gruncie bezpieczenstwa kulturowego koniecznoé¢ rozumienia go jako obszaru
eliminowania zagrozen w obliczu ktérych stang¢ mogtyby dzieta sztuki, ale nie dopusz-

-Biata 2007, s. 7-8.

11 M. Cieslarczyk, Niektore psychospoleczne aspekty bezpieczenistwa, wyzwan, szans i zagrozen, [w:] Zeszyty
Naukowe AON nr 2/1999, s. 232.

12 Ibidem, s. 233.

13 M. Brzezinski, Kategoria... op. cit., s. 26.

14 . Stanczyk, Wspolczesne... op. cit., s. 10.
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czaloby obowiazku chronienia jego rozwoju. Z punktu widzenia celu ludzkiego istnienia,
rozumienie takie bytoby niesprawiedliwe i nieperspektywiczne. W tym znaczeniu bez-
pieczenstwo staje sie potrzebg motywujacg do dziatania, warunkujgcg istnienie i rozwdj
czlowieka i grup spotecznych, ktdre cztowiek tworzy.

Aspekty pojeciowe bezpieczenstwa kulturowego

Nalezy zgodzic si¢ z tym, ze polityka bezpieczenstwa panstwa powinna uwzglednia¢ rézne
determinujace ja czynniki: demograficzny, geograficzny, ekonomiczny, historyczny, psycho-
logiczny, socjologiczny i ustrojowy'®. Niemniej wazny jest takze aspekt kulturowy. Dzieki
temu wspolczesne panstwo jawi sie jako gwarant wielu obszaréw bezpieczenstwa, w tym
bezpieczenstwa kulturowego'®. Teoria bezpieczenstwa klasyfikuje bezpieczenstwo kulturo-
we w oparciu o kryterium przedmiotowe jako jeden z typdéw bezpieczenstwa, obok takich
rodzajow tego stanu, jak: bezpieczenstwo polityczne, militarne, ekonomiczne, spoleczne,
ideologiczne i ekologiczne'. Zasadniczym celem bezpieczenstwa kulturowego jest nie tylko
ochrona débr kultury materialnej i dziedzictwa kulturowego, lecz w szerokim ujeciu takze:
ochrona wartoéci istotnych dla tozsamosci narodowej, ochrona odrebnosci kulturowych
zwigzanych z etnicznoscig lub mniejszosciami narodowymi, tworzenie otwartosci kultu-
rowej — swobodnego przeplywu warto$ci powszechnie uznanych za cenne, promowanie
kultury narodowej na $wiecie i tworzenie sprzyjajacych warunkéw do rozwoju kultury*®.
Prawo swobodnego przeptywu wartosci, ideologii, promowania kultury narodowej w $wie-
cie i tworzenia sprzyjajacych warunkéw do rozwoju kultury wynika m.in. ze sporzadzonej
w Paryzu Europejskiej Konwencji Kulturalnej Rady Europy z 19 grudnia 1954 r.° (przyjetej
przez Polske w 1990 r.) oraz Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych
z 19 grudnia 1996 r.*° i Miedzynarodowego Paktu Praw Ekonomicznych, Socjalnych i Kul-
turalnych z tego samego dnia® (przyjetych przez Polske w 1977 1.).

Wspolczesne bezpieczenstwo kulturowe wyrosto na wystepujacych od tysiacleci za-
grozeniach dla kultury, bedacych skutkiem najazdéw zbrojnych, podbojoéw kolonialnych,
spotkan kultur a takze masowych przemieszczen ludnoéci. Czasem zjawiska destrukcyjne
doprowadzaly do zniszczenia kultur wyzszych, ale militarnie stabszych. W dziejach cy-
wilizacji, okreslanych czesto mianem dziejow wojen, juz od czaséw starozytnych mamy
do czynienia z problematyka koniecznosci ochrony dziedzictwa kulturowego, a méwiac

15 K. A. Wojtaszczyk, A. Materska-Sosnowska (red.), Bezpieczenistwo pafistwa — wybrane problemy, ASPRA
-JR, Warszawa 2009, s. 13.

16 'W. M. Hrynicki, Bezpieczenstwo kulturowe na przykladzie miejsc spoczynku, [w:] Narodna a Medzinarod-
na Bezpecnost 2012. 3. Medzindrodna Vedecka Konferencia, Zbornik vedeckych a odbornych prac, Akadémia
Ozbrojenych Sil Generala Milana Rastislava Stefinika Liptovsky Mikulas 2012, s. 154 i n.

17 R. Zieba, Instytucjonalizacja bezpieczenstwa europejskiego, Scholar, Warszawa 1999, s. 31.

18 W. Kitler, Bezpieczenstwo narodowe RP. Podstawowe kategorie, uwarunkowania, system, AON, Warszawa
2011, s. 176.

19 Dz.U.z1990 r. nr 8, poz. 44.

20 Dz.U.z1977 r. nr 38, poz. 167.

21 Dz.U.z1977 r. nr 38, poz. 169.
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konkretnie, ochrony jego poszczegdlnych elementéw?*. Kazda epoka i kazda wtadza miata
swoje pomysly na ekspansje swoich osiggnie¢ kulturowych, co czgsto odbywalo si¢ kosz-
tem innych kultur. Dopiero koniec xx. wieku przyniost cywilizowanemu $wiatu propo-
zycje eliminacji barier kulturowych i tworzenie nowego, globalnego tadu w tym zakresie.
Pojecie bezpieczenstwa kulturowego zaczeto odnosi¢ do zagrozen tozsamosci kulturowej,
a tym samym do zagrozen bezpieczenstwa narodu. Paradoksalnie jednak globalizacja,
ktéra przyczynila si¢ do zniesienia barier w obszarze przenikania sie kultur i mozliwosci
wzajemnego z nich czerpania, moze sta¢ si¢ najwiekszym wrogiem tych kultur poprzez
doprowadzenie do istotnego zatarcia miedzy nimi rdznic. Totez pojawiajg si¢ twierdzenia,
ze w dzisiejszym zglobalizowanym $wiecie bezpieczenistwo kulturowe jest fikcja*’. Jednak
aby nie dopusci¢ do totalnego zglobalizowania kultur, dorobek kulturalny narodéw (spo-
tecznoéci) musi by¢ nie tylko dostatecznie chroniony, ale i pomnazany (rozwijany). Pan-
stwa poszczegdlne powinny podejmowal wszelkie dzialania celem ochrony débr kultury,
a takze wykorzystywa¢ dorobek kulturalny narodu na rzecz ksztaltowania pozadanych
stanéw w $rodowisku miedzynarodowym oraz umacnia¢ site narodowg zgodnie z celami
sity narodowej**. Panistwa i organizacje miedzynarodowe nie mogg tez zapomina¢ jaka
istotna role odgrywa rozwdj kulturowy, ktéry nie tylko $wiadczy o zywotnos$ci danej spo-
tecznosci czy grupy, ale jest gwarantem bezpieczenstwa kulturowego.

Aby spoteczenstwo czulo si¢ bezpieczne kulturowo, pafistwo oraz organizacje miedzy-
narodowe, w tym Unia Europejska, powinny wprowadza¢ wlasciwe rozwiazania praw-
ne, stojace na strazy dziedzictwa kulturowego i umozliwiajace jego dalsze pielegnowanie
i rozwdj. Rozwiazania prawne powinny i$¢ w parze z szeroko zakrojonymi programami
poznawania kultur i eliminacji (lub przynajmniej minimalizowania) uprzedzen i stereo-
typow. Za wymiar miedzynarodowy bezpieczenistwa kulturowego mozna uzna¢ zespo6t
norm, warunkéw i mechanizméw miedzynarodowych, ktére zapewniaja grupom spo-
tecznym (narodom, grupom etnicznym, religijnym) i jednostkom - poczucie pewnosci
niezagrozonego rozwoju i ich tozsamoéci oraz ich przetrwania, na podstawie aktywnej
wspolpracy, kooperacji i wzajemnej tolerancji*”.

Stad tez za wla$ciwe przyjac nalezy koncepcje bezpieczenstwa kulturowego opowia-
dajace sie za jego pozytywnym rozumieniem. Bezpieczenstwo kulturowe wigze si¢ nie
tylko z jego obrong przed niepozadanym wplywem innych kultur, ale takze ze zdolnoscig
panistwa do pomnazania dotychczasowego dorobku kulturowego®®. Bezpieczenstwo kul-

22 M. Kubiak, Ochrona débr kultury w miedzynarodowym prawie konfliktow zbrojnych, [w:] Bezpieczenstwo
i edukacja dla bezpieczenstwa w zmieniajacej si¢ przestrzeni spotecznej i kulturowej (red. R. Rosa), UP-H,
Siedlce 2012, 5. 193.

23 Z.Bauman, Kryzys panstwa narodowego we wspolczesnej Europie, [w:] Przeglad Zachodni nr 4/1994, s. 13.
24 W.Kitler, Obrona narodowa III RP, [w:] Zeszyty Naukowe AON, Warszawa 2002, s. 339.

25 R. Zieba, Kategoria bezpieczenistwa w nauce o stosunkach miedzynarodowych, [w:] Bezpieczenstwo naro-
dowe i miedzynarodowe u schytku XX w., D. B. Bobrow, E. Halizak, R. Zigba (red.), Scholar, Warszawa 1997, s.
23.

26 T.Jemiolo, Bezpieczenstwo kulturowe w warunkach globalizacji i proceséw spotecznych, [w:] Kultura
narodowa w ksztattowaniu $wiadomosci obronnej spoteczenstwa i bezpieczenstwa panstwa, Zeszyt Problemowy



196 Ca WOJCIECH HRYNICKI

turowe to zdolno$¢ panstwa do ochrony tozsamosci kulturowej, dobr kultury i dziedzic-
twa narodowego w warunkach otwarcia na $wiat, umozliwiajacych rozwéj kultury przez
internacjonalizacje warto$ci niesprzecznych z wlasna tozsamoscia™.

Dwuplaszczyznowo$¢ i wieloaspektowos¢ bezpieczenstwa kulturowego

Ze wzgledu na szerokie (pozytywne) rozumienie, bezpieczenstwo kulturowe mozemy roz-
patrywac na dwdch plaszczyznach. Ma ono bowiem charakter dualistyczny — odnosi si¢ do
stery panstwowej (bezpieczenstwo kulturowe panstwa) oraz spotecznej (bezpieczenstwo
kulturowe jednostek i wspolnot kulturowych - narodéw, grup etnicznych, wspolnot wy-
znaniowych)?®. Obie te sfery sprzezone sa $cisle ze sobg, zwlaszcza w aspekcie prawnym,
bowiem poszczegdlne przepisy prawne gwarantujac ochrone pierwiastkéw kulturowych
istotnych z punktu widzenia panstwa, zapewniaja ochrone elementéw kultury istotnych dla
jednostki. W tym kontekscie, za bezpieczenstwo kulturowe nalezy uzna¢ stan, w ktérym
spoleczenstwo zamieszkujace terytorium danego panstwa moze utrwala¢ i pielegnowaé
warto$ci decydujace o jego tozsamosci, a jednoczesnie czerpac ze wzoréw i doswiadczen
innych narodéw?’. Jak wspomniano, dla bezpieczenistwa kulturowego mozemy wskazaé
kilka istotnych elementéw, tj.: zachowanie tozsamosci kulturowej, czystosci jezyka, kultury,
istotnych dla narodu zwyczajéw, a nawet religii. Jednak nie mozna poprzesta¢ na tym i do
wartoéci istotnych z punktu widzenia bezpieczenstwa kulturowego zaliczy¢ mozna takze:
wolnosé¢ mysli, styl Zycia, prawa przynaleznosci etnicznej, czy prawde historyczng. Czesto
bezpieczenstwo kulturowe $cisle powigzane jest z bezpieczenstwem indywidualnym, wia-
$nie poprzez wspdolny mianownik, ktérym sa prawa i wolnosci czlowieka.

W pierwszej plaszczyznie (panstwowej) bezpieczenstwo kulturowe $cisle powigzane
jest z bezpieczenstwem militarnym, ekonomicznym, ekologicznym i politycznym. Konse-
kwencja bowiem konfliktéw zbrojnych jest niszczenie dobr kultury, co niejednokrotnie ma
charakter celowy i zamierzony*’. W drugiej plaszczyznie (spotecznej), bedacej czestokro¢
konsekwencja dziatan bezposrednio zwigzanych z plaszczyzng pierwsza, bezpieczenstwo
kulturowe jawi sie juz jako zesp6! elementéw wyrazajacych zagrozenie dla narodu lub jego
czesdci, grupy etnicznej, jezyka, dziet kultury w znaczeniu materialnym, tradycji i zwy-
czajow. Niszczenie dziedzictwa kulturowego w wymiarze materialnym i niematerialnym
moze uniemozliwi¢ calemu panstwu (narodowi) przetrwanie poprzez negatywny wplyw
na rozwdj mieszkancéw czy wrecz zahamowanie tego rozwoju. Wypieranie kultur znane
jest doskonale historii. Znakomitymi przykladami ostatnich dwdch stuleci moga by¢:

Towarzystwa Wiedzy Obronnej, 3 maja 2001, s. 20.

27 J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe - zarys problematyki, KSW, Krakéw 2004, s. 32.

28 A. Wlodkowska, Bezpieczenstwo kulturowe, [w:] Bezpieczenstwo panstwa... op. cit., s. 149.

29 G. Michalowska, Bezpieczenstwo kulturowe w warunkach globalizacji proceséw spotecznych, [w:] Bez-
pieczenstwo narodowe i miedzynarodowe u schytku XX w. (red. D. B. Bobrow, E. Halizak, R. Zieba), Scholar,
Warszawa 1997, s. 132.

30 A.W. Zietek, Bezpieczenstwo kulturowe w Europie, UMCS, Lublin 2013, s. 75.
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— dzialania rusyfikacyjne i germanizacyjne wobec narodu polskiego (1772-1918), beda-
ce skutkiem rozbioréw Polski (1772, 1793 1 1795),

— proba niszczenia narodu i sztuki zydowskiej przez nazistow podczas 11 wojny $wia-
towej i bezposrednio przed nia (1933-1945),

— polityka Polski wobec Lemkdw po 11 wojnie swiatowej (1946-1956),

— polityka Izraela w stosunku do Palestynczykow (po 1948 r.).

W tym kontekscie z bezpieczenstwem kulturowym wiazg si¢ uzyskanie dominacji kul-
turowej, narzucanie innym kulturom i spoleczeristwom swoich wartosci, terroryzm, czy
zorganizowana przestepczo$¢. Przejawiac sie to moze nie tylko poprzez niszczenie i gra-
bieze dziet sztuki, ale takze eliminacj¢ tozsamosci (odrebnosci) kulturowych, jezykowych
oraz tradycji i zwyczajow. Niestety czestokro¢ te przestepcze dzialania majg swe zrédla
w nienawi$ci na tle etnicznym czy religijnym i w tym kontek$cie umacnianie zabezpie-
czenia i ochrony praw czlowieka jest kwestig nadrzedna. Jakiekolwiek przejawy nienawi-
$ci, dyskryminacji czy nawet mniejszego wymiaru nietolerancji na gruncie narodowym,
etnicznym, religijnym, politycznym, ekonomicznym, spolecznym, w tym seksualnym, sa
na gruncie prawa miedzynarodowego zakazane. Zasada niedyskryminacji wchodzi w gre
wszedzie tam, gdzie prawo dopuszcza ograniczenia w korzystaniu z praw cztowieka. Do-
tyczy to zaréwno limitacji w korzystaniu z praw czlowieka na co dzien, a wiec okreslenia
granic dopuszczalnosci ingerencji wladzy publicznej w korzystanie z danego prawa, jak
tez derogacji zobowigzan panistwa w dziedzinie praw czlowieka®'. Na gruncie polskiej
konstytucji, ustawodawca zapewnia w art. 73 wolno$¢ tworczosci artystycznej i korzy-
stania z dobr kultury??, co jest takze konsekwencja ogolnej zasady wyrazonej w art. 27
Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka®.

Konsekwencja tak widzianego dwuplaszczyznowego bezpieczenstwa kulturowego jest
jego rozumienie wyltgcznie w ujeciu pozytywnym (szerokim), takim ktére nie tylko ma na
uwadze ochrone kultury i jej owocow przed zagrozeniami, ale stawia §mialo na nieustan-
ny rozwoj kultury i tworzenie nowych jej owocow.

Niewgtpliwie bezpieczenstwo kulturowe zwigzane jest z subiektywnymi aspektami
bezpieczenstwa jako wartosci. Ma ono zasadnicze znaczenie dla tozsamos$ci narodowej,
wzglednie tozsamosci grupy spotecznej. Trudno jest oceni¢ stan bezpieczenstwa kulturo-
wego danej spotecznosci, bowiem nie podlega ono (zwlaszcza w panistwach demokratycz-
nych) takiej kontroli jak bezpieczenstwo wewnetrzne, a to dlatego, ze w kulturze trudno
jest stworzy¢ obiektywne wskazniki zagrozenia, a wiec stanu bezpieczenstwa kulturowe-
go. Innymi stowy, bezpieczenistwo kulturowe to warunki, w ktorych spoteczenstwo moze
utrwalac i pielegnowac wartosci decydujace o jego tozsamosci, a wiec idealy i wartosci
duchowe oraz okreslony sposéb zycia, jednocze$nie swobodnie czerpaé z doswiadczen

31 B. Gronowska, T. Jasudowicz, M. Balcerzak, M. Lubiszewski, R. Mizerski, Prawa cztowieka i ich ochrona,
TNOIK, Torun 2010, s. 195.

32 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. nr 78, poz. 483 ze zm.).

33 Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka z 10 grudnia 1948 r.
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i osiggnie¢ innych spoleczenistw i narodéw?“. Tym niemniej nalezy dokonaé préby wyse-
lekcjonowania co najmniej kilku waznych aspektéw bezpieczenstwa kulturowego, jako ze
musi by¢ ono rozpatrywane w konteksécie bezpieczenstwa jako warto$ci w ogdle. I w tym
zakresie zwrdci¢ uwage trzeba nie tylko na aspekt militarny bezpieczenstwa kulturowego
(poprzez ktéry zapewnia si¢ bezpieczenistwo dobr kultury w znaczeniu materialnym lub
tez je niszczy), ale aspekt ekonomiczny, polityczny, naukowy, ekologiczny i religijny.

Aspekt ekonomiczny istotny jest z co najmniej dwdch powodéw. Po pierwsze, mate
naklady ekonomiczne na kulture i jej dobra skutkuja nienalezyta dbaloscia o dziefa sztu-
ki. Przyktadu nie trzeba szuka¢ daleko, bowiem w okresie PRL czestokro¢ spotykalismy
sie z niedofinansowaniem débr kultury. Organizacja Towarzystwa Krzewienia Kultury
Swieckiej*® hojnie dotowana z budzetu miata na celu nie tyle wzbogacenie kultury o ja-
kiekolwiek nowe wartoéci, ile zacieranie w §wiadomo$ci spoleczenstwa znaczenia zjawisk
ksztattowanych w toku tysigcletniego rozwoju kultury chrzescijanskiej i uznanych przez
panstwo za ,przezytek fideizmu” i zacofanie®®. Z drugiej strony moze pojawia¢ sie silna
pokusa sprzedazy dziet sztuki na legalnym lub nielegalnym rynku w celu ,,podreparowa-
nia” budzetu®. Wspolczeénie pozytywnym przejawem wplywu aspektu ekonomicznego
na bezpieczenstwo kulturowe jest swoistego rodzaju moda wspierania przez najbogatszych
(zaréwno osoby fizyczne jak i wielkie koncerny i przedsiebiorstwa) réznego rodzaju ini-
cjatyw na polu kultury (np.: wspdtfinansowanie organizacji wystaw i wernisazy, festiwali
filmowych i teatralnych, konkurséw piosenek).

Niemniej istotny dla bezpieczenstwa kulturowego jest aspekt polityczny. W tym celu
zwroci¢ uwage trzeba chocby na wspomniane juz wyzej bezskuteczne proby odzyskania
przez Polske szeregu dziet sztuki zagrabionych w czasie i po 11 wojnie $wiatowej przez
Armie Czerwona, ale takze mato skuteczne proby odzyskania od Polski przez Niemcy
dziet Biblioteki Pruskiej (tzw. Berlinki), ktora od 1945 r. przechowywana jest w zbiorach
Biblioteki Jagielloriskiej w Krakowie®®. Aspekt polityczny bezpieczenistwa kulturowego
takze szczegllnie silnie widoczny byt w okresie pRL. Jak wspomina J. Pruszynski, celem
zasadniczym polityki wobec kultury i nauki stalo si¢ demaskowanie wrogéw i ich re-
akcyjno-imperialistycznych korzeni. Okrojone i spreparowane epizody z dziejow Polski
mialy stuzy¢ udowodnieniu, ze przyczyna jej upadkéw byty wady narodowe Polakéw. Za
antyradziecka uznano znaczng cze$¢ historii Polski. Dlatego niektdre okresy i epizody
dziejow, jak rozbiory, zaborczy charakter dziatan Rosji, przyczyny powstan narodowych,
byty przemilczane lub przeinaczane®.

34 G. Michalowska, Bezpieczenstwo kulturowe..., op. cit., s. 132.

35 Przeksztalconego w 1992 r. w Towarzystwo Kultury Swieckiej.

36 J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski. Jego straty i ochrona prawna, Zakamycze, Krakéw 2001, t. IT, s.
37-38.

37 A.W. Zietek, Bezpieczenstwo... op. cit., s. 75.

38 Z Biblioteki Pruskiej do tej pory Polska zwrdcita Niemcom w 1977 r. partytury J. S. Bacha, W. A. Mozarta

i L. van Beethovena (dar narodu polskiego dla narodu NRD - Edward Gierek / Erich Honecker) oraz w 2000 r.
najstarsze wydanie Biblii w ttumaczeniu Marcina Lutra (Jerzy Buzek / Gerhard Schréder).

39 J. Pruszynski, Dziedzictwo... op. cit., s. 33.



Pojeciowe aspekty bezpieczeristwa kulturowego oraz jego zagrozenia w Europie Cas 199

Z kolei aspekt naukowy $cisle zwigzany jest z aspektem ekonomicznym, bowiem dosta-
teczne naklady panstwa na nauke podnosza poziom $wiadomosci kulturowej spoteczen-
stwa i koniecznosci dbato$ci o zachowanie dziet kultury oraz nieustanny rozwoj kultury.
W tym zakresie nie bez znaczenia pozostaje takze wspieranie badan naukowych w dzie-
dzinie kultury przez najbogatszych.

Duzy wplyw na bezpieczenstwo kulturowe moze mie¢ takze ekologia, bowiem zagro-
zenia ekologiczne czestokro¢ moga zagraza¢ dobrom kultury (zwlaszcza tym architekto-
nicznym). Szczegdlnie niebezpieczne sa w tym obszarze zmiany klimatyczne oraz emisja
szkodliwych substancji. Niestety widocznym tego przykladem sg zabytki starego Krakowa
(jednego z najbardziej zanieczyszczonych miast Polski i Europy), gdzie negatywny wplyw
na skarby architektury maja: warunki topograficzne i klimatyczne, utrudniajace wentyla-
cje mas powietrza i powodujace kumulacje zanieczyszczen, jak i ich duzg emisje, pytowe
i gazowe zanieczyszczenia emitowane przez nadmiernie skoncentrowane na terenie miasta
zaklady przemystu ciezkiego i energetyke oraz transport samochodowy. Nie bez znaczenia
sg takze ,,niskie emisje” z palenisk domowych oraz zanieczyszczenia $redniego i dalekiego
zasiegu transportowane z zakladéw przemystowych i energetycznych rozmieszczonych
na obrzezach miasta, a takze z Gérnego Slaska, Tarnowa, a nawet z Ostrawy. Juz krétki
spacer przez historyczne centrum miasta pozwala zauwazy¢ rézne przejawy zniszczenia
elementéw kamiennych. Na ich powierzchni obserwujemy czarne naloty oraz zluszcze-
nia (eksfoliacje) zewnetrznych warstw, zatarcie pierwotnych ksztattow, a nawet catkowity
rozpad, powodowany utratg spoisto$ci (dezintegracja granularna)*’.

Bardzo trudnym i wrazliwym aspektem bezpieczenstwa kulturowego jest jego aspekt
religijny. Z jednej strony wiele dziet sztuki jest jednoczesnie obiektami sakralnymi (kultu
religijnego) i na tym gruncie wspdlpraca panstwa i wlasciwych kosciotow jest nieodzowna.
Wspélpraca ta nie moze jednak przybiera¢ ram swoistego rodzaju skandalu, jak miato
to miejsce z przyznaniem dotacji 6 milionéw z na budowe Swiatyni Opatrznoséci Bozej
(formalnie Muzeum Jana Pawta 11 i Prymasa Wyszyriskiego)*'. Z drugiej strony wazne dla
religii 1 ko$ciotow obiekty mogg sta¢ si¢ dyskusyjnej jakosci dzietami kultury, majacymi
niekiedy negatywny wrecz wydzwigk kulturowy, jak choéby wystawione na widok pu-
bliczny zwloki lub rozcztonkowane ciala $wietych w ko$ciele rzymsko-katolickim (jak np.
szokujaca odcieta gtowa §w. Katarzyny przechowywana od 1383 r. i wystawiona na widok
publiczny w koéciele dominikanéw w Sienie). W koncu aspekt religijny moze tez stac sie
czynnikiem ograniczajacym rozwdj sztuki, jak mialo to miejsce w przypadku wystawy
w 2001 roku ,,Pasja” Doroty Nieznalskiej, ktéra po wystawie musiata zmierzy¢ sie z wy-
miarem sprawiedliwosci (dopiero w 2009 r. sagd uniewinnit artystke od zarzutu obrazy
uczuc religijnych réznych osob).

40 M. Marszalek, Pozeracze zabytkéw. Kamiennym szlakiem po Krakowie ,
(http://www.krakow.friko.pl/html/pozeracze_zabytkow.html).

41 Wiecej w tym temacie: J. Zakowski, Dolek opatrznosci,
(http://wyborcza.pl/1,75968,15427082,Dolek_Opatrznosci.html).
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Wymienione aspekty bezpieczenstwa kulturowego nie sg jedynymi. Nauki o bezpie-
czenstwie, w tym bezpieczenstwie kulturowym, pozostaja w ciaglym rozwoju i wielo-
aspektowo$¢ tej ostatniej kategorii bezpieczenstwa jest przedmiotem wielu badan. Niewat-
pliwie jednak zjawisko wieloaspektowosci bezpieczenstwa kulturowego juz na tym etapie
traktowac nalezy jako warto$¢ ksztaltujaca bezpieczenistwo w ogéle, a wiec je rozwijajaca.

Zagrozenia bezpieczenstwa kulturowego w Europie

Bezpieczenstwo kulturowe jest tak samo skomplikowane i moze by¢ kruche jak sama
kultura. Stad tez obie te warto$ci wymagaja nie tylko solidnej ochrony przed zagroze-
niami, ale wsparcia dla rozwoju. Zagrozen dla bezpieczenstwa kulturowego jest niemato.
Zagrozenia obejmowa¢ moga zaréwno panstwa, jak i grupy kulturowe, jednostki, obiekty
materialne, kulture i tozsamo$¢. Zagrozenia klasyfikowaé¢ mozemy takze rozmaicie, jako:
potencjalne i realne, subiektywne i obiektywne, zewnetrzne i wewnetrzne, tradycyjne
i nietradycyjne oraz intencyjne i nieintencyjne*>. Moga by¢ one celowym dziataniem lub
dzialaniem niezamierzonym, bedac takze konsekwencja zachowan podejmowanych w in-
nych obszarach.

W stosunkowo bezpiecznej w ostatnich latach Europie identyfikujemy wiele zagrozen
dla bezpieczenstwa kulturowego. Wérdd nich ostatnio na wyrdznienie zastuguja:

— wielokulturowos¢ i postepujaca za nig globalizacja,

— migracje (zwlaszcza ze wschodu na zachéd) oraz zjawisko uchodzctwa,
— zrdznicowanie ekonomiczne spoleczenstw,

— zmiany klimatu,

— grabieze i kradzieze oraz nielegalny obrét dobrami kultury.

Globalizacja jako proces zacie$niania czasoprzestrzeni miedzy panstwami i narodami
oraz zacierania réznic miedzy tym co wewngtrzpanstwowe i tym co miedzynarodowe,
szczegblnie swe pietno odbija na kulturze. Méwi si¢ wrecz o kompresji czasu i przestrzeni,
ktora jest konsekwencjg takich zjawisk jak: mechanizm odterytorialnienia, transnarodo-
wa przestrzen spoleczna, ksztaltowanie wizji ,$wiata jako jednego miejsca”, wzajemne
warunkowanie tego, co lokalne i tego, co globalne, niezaleznie od lokalizacji w przestrze-
ni*’. Z jednej strony zatem, globalizacja bedzie integrowac¢ spoleczenistwa réznokulturo-
we, usuwajgc dotychczasowe bariery i jednoczac te spoteczenstwa, wskutek wkraczania
przejawow jednej kultury w obszar innej. Z drugiej jednak strony, zjawisko to moze ro-
dzi¢ konflikty na tle dotychczas istniejacych réznic oraz samoksztattujacych si¢ proceséw
unifikacyjnych. Przenikanie si¢ czynnikéw i zjawisk kulturowych moze takze utworzy¢
nowa przestrzen kulturowg, bedaca swoistego rodzaju kompilacja réznych kultur. Jed-
nak nalezy rozdzieli¢ zagadnienie wptywu globalizacji na gruncie ogélnoswiatowym (np.
w relacji Europa - Afryka) od gruntu wewngtrzeuropejskiego. I jesli na tym pierwszym

42 A. W. Zigtek, Bezpieczenstwo... op. cit., s. 93.
43 M. Pietras (red.), Oblicza proceséw globalizacji, UMCS, Lublin 2002, s. 37-38.
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polu globalizacja stanowi¢ moze istotne zagrozenie dla kultury europejskiej (zwlaszcza
w obliczu migracji), to juz na gruncie wewatrzkontynentalnym nie stanowi tak istotnego
zagrozenia. Co prawda kultura europejska jest bardzo zréznicowana, ale poziom rozwoju
kulturowego poszczegdlnych jej narodéw i spolecznosci jest zblizony. Proces integracji
europejskiej zaciera roznice kulturowe w skali mikro, ale zasadniczy trzon europejskosci
pozostaje, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage, ze kultura europejska jest Zrédlem, z ktd-
rego czerpie globalizacja, a kulture poszczegolnych panstw europejskich charakteryzuje
duzo wieksza zdolnoé¢ adaptacyjna niz inne kultury**.

Powazniejszym zagrozeniem dla kultury i jego bezpieczenistwa w Europie sg stale po-
szerzajgce sie procesy migracyjne oraz zjawisko uchodzctwa. Migracja polega na trwatym
lub czasowym opuszczeniu przez pojedyncze osoby, wieksze grupy, a nawet cate spo-
teczenstwa miejsc stalego zamieszkania i przeniesieniu sie na inne miejsce**. Szczegol-
nym zagrozeniem dla bezpieczenstwa kulturowego jest migracja bezpowrotna. Z kolei
uchodzctwo jest szczegélnym przypadkiem migracji, ktéry wiaze sie z uzasadniong oba-
wa przed przesladowaniem z powodu swojej rasy, religii, narodowosci, przynaleznosci
do okreslonej grupy spolecznej lub z powodu przekonan politycznych. Wedtug danych
Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych do Spraw Uchodzcéw (UNHCR), najwie-
cej uchodzcdw przyjmuja w Europie: Francja, Niemcy, Wielka Brytania, Szwecja, Wto-
chy*’. Kierunki skad przybywaja, to w szczegdlnosci kraje Afryki PéInocnej oraz Bli-
skiego Wschodu. Nadto migranci niestanowiacy czesto uchodzcédw przybywaja z bytych
republik radzieckich, Batkanéw, Europy Srodkowo-Wschodniej oraz Chin i Wietnamu.
Konsekwencjg wspoélczesnej migracji na teren Europy jest tworzenie si¢ transnarodowej
przestrzeni spotecznej jako opozycji do narodowej przestrzeni spotecznej*’. Ta transna-
rodowa przestrzen nie jest zjawiskiem nowym w Europie, jednak wspolczesnie przebiega
szybciej i czesciej (intensywniej) wskutek rozwoju komunikacji masowej i srodkéw trans-
portu. Zwigzane z kultura aspekty religijne réwniez odbijaja swe pietno na bezpieczen-
stwie kulturowym Europy, tradycyjnie zwigzanym z nurtami chrze$cijanskimi. Wiekszos¢
bowiem migrantéw pochodzi z islamskiego kregu kulturowego, wzglednie (jak z Europy
Wschodniej) nie reprezentuje zadnej religii. Znane sa przypadki przeksztalcania koscio-
téw dotychczas chrzescijaniskich na meczety (Holandia, Niemcy).

W ostatnich latach zjawiska migracyjne w Europie przybieraja na sile i co istotne, pan-
stwa dotychczas gléwnie wysylajace migrantow, staja sie takze pafistwami przyjmujacymi
(wsrdd nich takze Polska). To wszystko sprawia, ze wspdlczesna Europa staje si¢ obszarem
coraz bardziej wielokulturowym, mimo Ze na przestrzeni ostatnich dwoch tysiecy lat wie-
lokulturowo$¢ starego kontynentu byta jej istotng cechg.

44 A. W. Zietek, Bezpieczenstwo... op. cit., s. 105.

45 P. Kraszewski, Typologia migracji, [w:] Migracja — Europa — Polska, W. J. Burszta, J. Serwanski (red.), ZBN
PAN, Poznan 2003, s. 11.

46 http://www.unhcr-centraleurope.org/pl

47 W. Lukowski, Wspolczesne migracje — potencjat konsensusu politycznego?, [w:] Migracje miedzynarodowe
a modernizacja systemu politycznego i spolecznego, G. Firlit-Fesnak (red.), UW, Warszawa 2008, s. 38.
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Niebagatelny wplyw na bezpieczenstwo kulturowe i jego zagrozenie wywiera czynnik
ekonomiczny. Nierdwnomierny rozklad wsparcia finansowego na poszczegolne dobra kul-
tury w réznych czeéciach starego kontynentu sprawia, ze jedne dobra (zaréwno w zna-
czeniu materialnym jak i pozamaterialnym) chronione sa lepiej, inne gorzej. Dotyczy
to takze nakladow na rozwdj, ktory zalezny jest od zamoznosci poszczegdlnych panstw.
Zgodnie z danymi polskiego Gléwnego Urzedu Statystycznego, wydatki budzetu panstwa
i samorzadu terytorialnego na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego w 2012 roku wy-
niosty tacznie 8.280,9 mln zt, co w odniesieniu do PKB stanowilo 0,52%**. Dla poréwnania
Niemcy (z budzetu zwigzkowego, budzetow krajowych i samorzadowych) w 2009 roku na
kulture przeznaczyly 9,1 miliardéw Euro*”. Réznice probujg wyréwnywaé fundusze i pro-
gramy europejskie w ramach Unii Europejskiej. Sytuacja jest jednak bardziej skompliko-
wana w obszarze wspomagania panstw niebedacych cztonkami Wspoélnoty Europejskiej.

Konkluzje

Rekapitulujgc stwierdzi¢ nalezy, ze pojecie bezpieczenstwa koniecznie rozumie¢ nalezy
w sposob pozytywny (szeroki), bowiem wiaze sie ono nie tylko z jego obrong przed nie-
pozadanym wplywem innych kultur, ale takze ze zdolnoscig panistwa do pomnazania
dotychczasowego dorobku kulturowego. Z tego wzgledu negatywne (waskie) rozumienie
bezpieczenstwa kulturowego, jedynie jako stanu braku zagrozen dla kultury, jest niewy-
starczajace. Bezpieczenstwo kulturowe wystepuje na dwdch plaszczyznach oraz w kilku
aspektach, zwlaszcza w powigzaniu z réznymi kierunkami bezpieczenstwa. W pierwszej
plaszczyznie (panstwowej) bezpieczenstwo kulturowe $cisle powigzane jest z bezpieczen-
stwem militarnym, ekonomicznym, ekologicznym i politycznym. Natomiast w drugiej
plaszczyznie (spolecznej), bedgcej czestokro¢ konsekwencjg dziatan bezposrednio zwigza-
nych z plaszczyzng pierwsza, bezpieczenstwo kulturowe jawi si¢ juz jako zesp6l elementow
wyrazajacych zagrozenie dla narodu lub jego czesci, grupy etnicznej, jezyka, dziet kultury
w znaczeniu materialnym, tradycji i zwyczajow. Z kolei wieloaspektowo$¢ bezpieczen-
stwa kulturowego zaznacza si¢ najczeséciej na polach - politycznym, ekonomicznym, na-
ukowym, ekologicznym i religijnym. W kontekscie teoretycznych rozpatrywan na temat
bezpieczenstwa kulturowego nie mozna zapominac o koniecznosci statego wzmacniania
dzialan o charakterze miedzynarodowym w celu budowania bezpieczenstwa kulturowego
na réznych polach, szczegélnie na gruncie europejskim. W tym zakresie pamietac trzeba
o wystepowaniu takich zagrozen jak — wielokulturowos¢ i postepujaca za nig globalizacja,
migracje (zwlaszcza ze wschodu na zachéd) oraz zjawisko uchodzctwa, zréznicowanie
ekonomiczne spoleczenstw, zmiany klimatu, grabieze i kradzieze oraz nielegalny obrét
dobrami kultury.

48 Gloéwny Urzad Statystyczny (stat.gov.pl/download/cps/rde/xbcr/gus/KTS_kultura_w_2012.pdf).

49 Statistische Amter des Bundes und der Linder
(https://www.destatis.de/DE/Publikationen/Thematisch/BildungForschungKultur/Kultur/Kulturfinanzbe-
richt1023002129004.pdf?__blob=publicationFile).
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