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Eugeniusz Tryniszewski, Antoni Osuchowski 1849—1928. Zarys

biograficzny, Pojezierze 1985, 275 ss., ilustr.
Wydana przez Wydawnictwo Pojezierze, w serii biograficznej, praca o Anto-
nim Osuchowskim jest zmieniong i skrdcong wersja rozprawy doktorskiej
Eugeniusza Tryniszewskiego. Prezentowana ksigzka sklada sie ze wstepu,
16 krotkich rozdzialéw, streszezenia miemieckiego, wykazu literatury i Zrodel,
aneksu zawierajgcego 7 dokumentéw i listobw oraz zakonczenia. W tekscie
znalazlo sie 17 ilustracji, nie zawsze czytelnych z uwagi ma jakos¢ papieru.

Stosunkowo mnajmniej miejsca poSwiecil autor dziecinstwu d mlodosci
Osuchowskiego, spedzonym w Paryzu i Warszawie. Poniewaz archiwum ro-
dzinne Osuchowskich splonelo w czasie powstania warszawskiego, nie udalo
si¢ autorowi, mimo Zmudnych poszukiwan, odtworzy¢ w sposéb pelny zycia
mecenasa. Niewiele tez dowiadujemy sie o jego pracy adwokackiej. To, Ze
specjalizowal sie w prawie cywilno-spadkowym wyjaénia w pewmnej mierze
jego kontakty z bogatymi rodami ziemiansko-mieszczanskimd, co ulatwialo
mu pozniejsza prace na niwie narodowej. Nie wiemy jednak, na czym pole-
gala funkcja adwokata przysieglego, dlaczego i kiedy Osuchowski z niej
zrezygnowal (ss. 13—14).

Przy ocenie pogladow polityeznych wielkiego spolecznika, autor ksigzki
jest bardzo ostrozny w formulowaniu wnioskéw koncowych. Uwaza go za
zwolennika pozytywistéw warszawskich, legaliste i zwolennika ugody z ca-
ratem. W biografii mecenasa dostrzec mozna pewme luki przypadajace na
lata osiemdziesigte ubiegiego weku. Z tekstu ksigzki i aneksow <z przelomu
stulecia, dotyczacych Banku Ziemskiego w Poznaniu, nie wynika bowiem,
kiedy Osuchowski mrezygnowal z praktyki adwokackiej, a zainteresowal sie
zaborem pruskim: czy od momentu podjecia dziatan Komisji Kolonizacyjnej
(26 IV 1886), czy dopiero po przediuzeniu przez nig dzialalnosci antypolskie]j
w 1898 r., lub tez po nowelizacji ustawy o kolonizacji w 1904 r. Z tekstu
wynika, ze Osuchowski wigczyl sie dopiero w drugiej fazie czyli po 1898 r.,
i wspieral finansowo Bank Ziemski w celu ratowania polskiej wlasnosci
od wykupu przez Niemcow. Autor ukazal rowniez jego role we wspieraniu,
zasluzonego dla kultury polskiej w zabonze pruskim, Towarzystwa Czytelni
Ludowych, a takze ,Dziennika Berlinskiego” przeznaczonego dla stutysieczne]
rzeszy Polakoéw w tym mieScie. Trymiszewski wydoby!l takze role Osuchow-
skiego — o czym sie najczeSciej zapomina, wymieniajgec jednym tchem
Henryka Sienkiewicza i Marie Konopnickg — w akeji zbieramia funduszy
dla ofiar terroru pruskiego po strajku we Wrzesni w 1901 r. oraz strajkach
z lat 1906—1907 w Wielkopolsce i ma Pomonzu. Rozdzial ten jest zbyt skrom--
ny w stosunku do zlozonej problematyki zaboru pruskiego.

Jeszeze wigksze byly zastugi Osuchowskiego w dziale miesienia pomocy
ofiarom I wojny Swiatowej w zaborach rosyjskim i austriackim, co czynit
za posSrednictwem Komitetu Gemeralnego w Vevey w Szwajecarii, ktérym
faktycznie kierowal mniepodzielnie, mie umniejszajac autorytetu Henryka
Sienkiewicza. Pracowity, dobroduszny ale przy tym egocentryczny samotmik,
nie zawsze znajdowal w swym ofocezniu wspolpracownikow (ss. 142—143)
w dziataniach ,,pro patria”. By nie wigza¢ sie z istniejacymi ofrodkami
wladzy i polityki w kraju i na emigracji, potrafil sie wanie§¢ ponad wasnie
zaborowe, przeciwienstwa klasowe, traktujac swg misje ma rzecz przysziej
Polski jako majwyzsze dobro. Autor zwraca uwage na neutralno§é Osuchow-
skiego wobec zwalczajgcych sie kierunkow polityeznych, a wylaczne po$wie-
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cenie pomocy ludno$ci w okupowanych przez Austrie ¢ II Rzesze czeSciach
kraju. Ponadto opisuje jego postawe i pomoc udzielang mieszkancom Lwowa
oraz na wydawnictwa i ksigzki w czasie plebiscytéw na Warmii i Mazurach
w 1920 r. i Polakom na obczyznie w okresie migdzywojennym. Fumdusze
pochodzity od Towarzystwa Opieki Kulturalnej mad Polakami, zwamego po-
tocznie Towarzystwem im. Adama Mickiewicza, ktorego legaty z roku na
rok rosly, a wraz z nimi i zakupy ksigzek polskich. Najwiecej miejsca
zajmuja w ksigzce problemy kreséw poinocenych i poludniowych, ktore to
ziemie mecenas Osuchowski darzyl szczegdlnym zainteresowaniem. Stad tez
autor ksigzki poswiecit dwa rozdzialy przedstawieniu jego zabiegéw i pomocy
na cele wydawnicze ma Mazurach, u schylku ubieglego i poczatkach XX w.,
a jeden obszerny Polakom ma Slasku Cieszynskim. O ile kwestia cieszyfiska
nie budzi specjalnych zastrzezen, o tyle fiasko wydawnicze ,Gazety Ludo-
wej”, onganu Mazurskiej Partii Ludowe]j (1896), nie jest na tyle wyjasnione?,
by autor mogl to omoéwié w sposdb wyczerpujscy. Mozna mie¢ ma tem temat
odmienne zdanie. Niemieckie partie polityczne i ich organy prasowe, podob-
nie jak i prasa mniejszo$ci polskiej i litewskiej, zmajdowaly se pod usta-
wiczng inwigilacja policyjno-administracyjng. Na podobne trudnosci, jak
Polacy, byla mnarazona, nawet za skrommniejsze potknigcia redakcyjne, row-
niez prasa socjaldemokratyczma oraz mieszezanska. Kwestie mazurskg uwa-
zaly wladze ze wewmnetrzng sprawe miemiecks i zewnetrzne proby budzemia
$wiadomosel marodowej Mazuroéw, przy ich malym wyrobieniu politycznym,
musiaty spelzna¢ na miczym. Mazurom brakowalo przywodcow, a ponadto
od lat.wszczepiano im patriotyzm pruski. Dlatego nawet umiarkowany kurs
»Gazety Ludowej” za Pawla Neuhausa, niewiele by pomodgl Mazurom, jezeli
mieli oni przeciwko sobie wiadze niemieckie 1 poszczegolnych obywateli ja-
ko bezplatnych konfidentéw. Stwierdzemie tego wymaga jednak od mnas
przewarto§ciowania dotychczasowych ocen w kwestii mazurskiej i konty-
nuowania badan tak w odniesieniu do XIX, jak i XX w. Jak powaznie pod-
chodzily do tej kwestii wladze pruskie $wiadezy kolejne niepowodzenie pol-
skie z Hemmannem Falkenbergiem i pismem ,Mazur” w Szczytnie. W tej
sytuacji wytykanie przez autora, iz do ,,Mazura” pisywali ksieza ewangeliccy
ze Slgska Cieszyniskiego, gdyz ma miejscu mie bylo Polakéw, wydaje sie
nieuzasadnione, gdyz pastorzy oi po prostu czuli sig Prusakami {s. 50).

W sposob szczegélowy przedstawit Trymiszewski pomoc mecenasa dla
Slaska Cieszyriskiego. Bez jego funduszéw nie bylaby mozliwa rozbudowa
polskiego szkolnictwa Iudowego, gimnazjum, seminarium nauczycielskiego,
bursy i bibliotek ludowych. Omawiajac kwestie wyznamiowe wykazal Try-
niszewski, i1z Osuchowski potrafi} sie wamie$é ponad partykularz katolicki
(ks. Londzin), jezeliby ma tym wmiala ucierpie¢ sprawnos¢ organizacyjna Ma-
cierzy Szkolnej (ss. 62—63). Nic wiec dziwnego, iz liczba k6! oraz czionkow
Macierzy podwoila sie do I wojny $wiatowej. Niezwykle istotng dla mecenasa
byla praca mad mnadzorem legatéw testamentowanych bogatych spadkobier-
cow, by w swej ostatniej woli nie zapominali 4 o zastuzomej w dziele
wydawania polskiej spuscizny rekopidmiennej Akademii Umiejgtno$ei
w Krakowie, o ksztalceniu polskich pedagogéw w Seminarium Nauczyciel-

1 Zob. T. Grygier, R 64 ruchu kiego ma Mazurach w latach 1902—1914, Komunikaty
Mazursko-Warminskie, 1960, nr 3, ss. 313-350; por. tez T. CieSlak, Prasa polska na Mazurach
t Warmii 1918—1939, Olsztyn 1964,
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skim w Ursynowie, czy o pomocy dla Biblioteki Publicznej w Warszawie,
ktora miala staé sie zaczatkiem marodowe]j ksiginicy.

Eugeniusz Tryniszewski zwrocil szezegolng uwage ma to, ze wielki jal-
muznik nie tylko zbieral fundusze od innych, ale nie szczedzil tez wiasnych
oszczedno$ci, honoraribéw i magréd na cele o§wiatowe i kulturalne. Nie kie-
rowal sie zaréwno wobec ofiarodawcoéw, jak i wspieranych jakimikolwiek
wzgledami politycznymi, wyznaniowymi, obyczajowymi czy pochodzeniem
spolecznym, lecz traktowal wszystkich z jednakowag zyczliwoscig, zadajac
w zamian jedynie rozliczenia sig z pobranych sum. Najistotniejszy byt dla
niego cel — zachowanie polskoSci szczegblnie na kresach zachodnich, gdyz
uwazal on Niemcy za wroga znacznie bardziej niebezpiecznego od rusyfikuja-
cego z roéwng intensywnoS$cia caratu. Wydaje sie iz autor w zbyt malym
stopniu zwrbdeil uwage na te poglady Osuchowskiego.

W tej cennej monografii Osuchowski wyrasta ponad egoizm stanowy,
malostkowosé ludzka, w bezinteresownej stuzbie na rtzecz celow wyzszych
nadrzednych — zachowania w mienaruszonym stanie jednoSci mnarodowe]
substancji rozbitego przez zaborcdw kraju. Wydaje sig, iz stuszna jest uwaga
autora, ze Osuchowski w ciggu 50 lat pracy spolecznej wlozyl wielki wklad
w dzielo wyzwolenia marodu, w mie mmiejszym stopniu jak ludzie oreza,
piora i pedzla, i pracy organicznej. Autor wyzyskal cala dostepna mu litera-
ture i zrédia krajowe i, byé moze, jedymie archiwalia z NRD i Szwajcarii
wazbogacityby te cenng biografie.

Zygmunt Lietz

Maria Zientara-Malewska, Wspomnienia nauczycieli spod znaku

Rodla, opracowal i wstepem poprzedzil Bolesltaw Grze§, Warszawa

1985, 175 ss.
Wspomnienia sg waznym @ cenionym przez historykéw specyficznym rodza-
jem zrodet, ktérego mie da sie miczym zastgpié. Pozwalaja lepiej poznaé mo-
tywacje dzialan bohaterow rbéznych wydarzen, zawieraja informacje, ktoérych
naprézno bedziemy szuka¢ w innych dokumentach. Jednakze wykorzystanie
ich do rekonstrukeji przeszlo$ci wymaga szczegdlnie krytycznych metod.
Trzeba ustrzec sie przenoszenia do narracji zrodlowej indywidualnych do-
Swiadezeh z okres6w poézniejszych niz przedstawiane, formulowania wnioskow
ahistorycanych, nieprawdziwych. Jakze czesto we wspomnieniach zmajdujag
sie opisy i oceny, w sposob subiektywny, wyolbrzymiajgce zashugi i role
jedmych, a mniedoceniajace innych. Czas dzielgey od opisywanych wydarzen,
nawet jesli autor wspomnien wspomaga pamigé roézmorodnymi dokumentami,
decyduje mnie tylko o specyficznej selekeji faktéw, lecz i o wmioskowaniu
przez pryzmat do$wiadeozen pragmatycznych, dla okreSlonych celow biezg-
cych. W ten sposbb czesto, za posrednictwem wspomnien., przenikajg do
narracji historycznej oceny i opisy dalekie od rzeczywistoSci, a jakze trudne
do skorygowania.

Takie niebezpieczenstwa czyhajg niejednokrotnie i na badaczy dziejow
najnowszych pogranicza polsko-niemieckiego. Swiadomoé¢é zagrozemia musi
towarzyszy¢ historykowi przy lekturze kazdych wspommien, rowmiez i tych,
ktorych wiarygodnodé jest powazna, potwierdzona krytyka zrodlowsg i kory-
gowana wynikami badan historycznych.



