Ciosny Folwark, st. 3, gm. Zgierz, woj.
todzkie, AZP 63-51

Informator Archeologiczny : badania 34, 134-136

2000

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



EPOKA ZELAZA

134

mika trzciniecka z obiektéw wystepuje tam w wigkszosci jako domieszka do
ceramiki kultury przeworskiej (obiekt nr 15, 16, 25, 30 — 32) lub w obiekcie
z okresu nowozytnego (obiekt nr 24). Réwniez znalezione na arze nr 22 odlupek
tuszczniowy i fragment wiéra nalezy wigza¢ z kulturg trzciniecky. Na stanowi-
sku wystapily tylko 2 ,,czyste” obiekty trzcinieckie (obiekt nr 12 i nr 13) zinter-
pretowane jako jamy.

Fragmenty naczyn pozyskane z warstwy koncentruja si¢ wyraznie w potu-
dniowo-zachodniej czesci stanowiska, gdzie wystapity réwniez 2 wspomniane
jamy. Brak ceramiki trzcinieckiej w obiektach niewielka w poréwnaniu z cera-
mika przeworska ilos¢ fragmentéw sprawia, iz na badanym stanowisku zareje-
strowano jedynie relikty krétkotrwatego epizodu osadniczego.

Kultura luzycka. W badanym zbiorze ceramiki wyrézniono 12 fragmentéw,
ktére zaklasyfikowano jako utamki naczyn kultury tuzyckiej. Sa to fragmenty
$rednio$cienne, przewaznie o barwie brazowej lub ceglastej, fakturze gtadkiej
i domieszce $rednioziarnistej. Wiekszo$¢ materiatu tuzyckiego pochodzaca
z warstwy (ary nr 17, 22, 84) jest bardzo rozproszona i nie tworzy skupisk. Ge-
neralnie chronologie tych znalezisk mozna odnie$¢ do epoki brazu.

Kultura przeworska. W czasie badan wykopaliskowych wydobyto 1024
(79,77% catosci zbioru) fragmentéw naczyn ceramicznych kultury przewor-
skiej, w tym 970 fragmentéw naczyn lepionych recznie, 51 ulamkéw ceramiki
wykonanej na kole i 3 fragmenty nieokre$lone. Ze wzgledu na znaczne roz-
drobnienie materiatu ustalenie typologii naczyn wystepujacych na stanowisku
jest niezwykle trudne i moze by¢ obarczone duzym bledem. Materiat uzyskany
w trakcie badan nie ma tez charakterystycznych form datujacych, co wplywa
na brak mozliwosci doktadnego wydatowania ceramiki w obrebie kultury prze-
worskiej. Jedyne zachowane w calo$ci naczynie to plytka misa o zaokraglonym
dnie, wyraznym zalomie i wyodrebnionym wylewie. Tego rodzaju naczynia po-
jawiaja sie juz w fazie B1, lecz opisana misa odpowiada typowi charakterystycz-
nemu dopiero dla fazy B2.

Ceramika wykonana na kole, ktéra wystapifa na omawianym stanowisku,
réwniez nie daje mozliwosci doktadniejszej chronologicznej klasyfikacji mate-
riatu. Jedynym wyznacznikiem moze by¢ wiec samo pojawienie sie tego rodzaju
ceramiki w Polsce Srodkowej, co nastapilo w fazie B2/C1. Ze wzgledu na brak
innych (poza ceramika) zabytkéw datujacych stanowisko Ciosny Folwark moz-
na wstepnie datowac na faze przejsciowa B2/C1, cho¢ nie mozna wykluczy¢
szerszych ram chronologicznych dla tej osady.

Charakter i rozmieszczenie nieruchomych obiektéw kulturowych, takich
jak jamy i nietworzace uktadéw doly postupowe, oraz produkcyjnych (dwa pa-
leniska i piec) moze sugerowaé, iz mamy do czynienia z czescia peryferyjna
osady, ktérej zasadniczy obszar znajduje sie prawdopodobnie na potudnie od
linii planowanej autostrady.

Weczesne sredniowiecze. Na stanowisku 72 wydzielono tylko 3 fragmenty
ceramiki §redniowiecznej, z czego 1 fragment pochodzi z obiektu nr 10 — jamy.
W obiekcie tym nie wystepuje ceramika innych kultur. Utamki éredniowieczne
sa znacznie zniszczone, rozdrobnione i niecharakterystyczne.

Okres nowozytny. Materialy nowozytne stanowia 7,32% catosci zbioru ce-
ramiki na stanowisku i mozna datowac je na XIX/XX w. Wiekszo$¢ z nich po-
chodzi z nowozytnego obiektu (nr 24), w ktérym zachowaly sie tez fragmenty
nieokre$lonej konstrukeji drewnianej.

Badania nie beda kontynuowane.

CIOSNY FOLWARK, st. 3,
gm. Zgierz, woj. I6dzkie,
AZP 63-51

e $lady osadnictwa kultury trzcinieckiej

o §lady osadnictwa kultury tuzyckiej (epoka brazu)

e osada kultury przeworskiej (p6zny okres wplywdéw rzymskich)
e $lady osadnictwa okresu nowozytnego (XIX/XX w.)



Badania wykopaliskowe, prowadzone od 27 kwietnia do 29 maja przez mgr
Magdalene Fedorczyk (Instytut Antropologii i Archeologii Wyzszej Szkoty Hu-
manistycznej im. A. Gieysztora). Finansowane przez Agencje Budowy i Eks-
ploatacji Autostrad. Pierwszy sezon badan. Catkowita powierzchnia odstonieta
podczas badan wykopaliskowych wyniosta 62 ary.

Stanowisko potozone na glebie piaszczystej, okoto 250 m na poludnie od
zabudowan miejscowosci Ciosny Folwark i oddalone o okoto 200 m od rzeczki
Ciosenki, bedacej doptywem Dzierzazny, tworzacej w tym miejscu niewielkie
rozlewisko. Znajduje si¢ w pasie planowanej autostrady A2.

Kultura trzciniecka. Na stanowisku nr 73 pozyskano 16 fragmentéw naczyn
ceramicznych kultury trzcinieckiej, co stanowi 10% catego zbioru. Materiat wy-
stapil gléwnie w warstwie pozaobiektowej i jedynie 2 obiekty (nr 44 — jama i nr
58 — ognisko) zawieraly w wypelniskach ceramike omawianej kultury. Obiek-
ty wystapily w duzej odleglosci od siebie: ob. nr 58 w poludniowo-zachodniej,
a ob. nr 44 w péinocnej czesci wykopu.

Omawiane $lady osadnictwa kultury trzcinieckiej nalezy wiaza¢ z polozo-
nym zaledwie okoto 50 m na zachdd stanowiskiem nr 2 (A2-72), gdzie odkryto
o wiele lepiej zachowane pozostalosci osady, oraz traktowac je jako wschodni
skraj tejze osady.

Kultura tuzycka. Ceramike naczyniowa kultury tuzyckiej reprezentuja 23
fragmenty brzu$céw (16% zbioru). Material ceramiczny wystapil w warstwie
pozaobiektowej oraz w 2 obiektach (nr 53 i nr 76). Oba obiekty zinterpretowane
jako jamy znajduja sie w poludniowo-wschodniej czesci wykopu.

Ze wzgledu na brak fragmentéw ornamentowanych oraz posiadajacych
istotne cechy morfologiczne chronologie znalezisk oparto na cechach techno-
logicznych i wystepowaniu niewielkiej ilosci ceramiki ,fuzyckiej” na sasiednim
stanowisku nr 2 (A2 72), datujac analizowany podzbidr na epoke brazu.

Kultura przeworska. Materialy archeologiczne z tego okresu reprezentuja
93 fragmenty naczyn ceramicznych (64% zbioru). Wiekszo$¢ z nich wystapi-
ta luzem w warstwie pozaobiektowej, a jedynie 7 fragmentéw pozyskano z 5
obiektéw (nr 7 — jama, 44 — jama, 57 — jama, 62 — jama, 87 — d6t postupowy).
W obiekcie nr 44 jeden ulamek ceramiki znaleziono na ztozu wtérnym.

Ze wzgledu na znaczna przewage materialu ceramicznego kultury prze-
worskiej oraz analogicznej jej dominacji na sasiednim stanowisku mozna uznac
z duzym prawdopodobienstwem, ze zdecydowana cze$¢ obiektéw pozbawio-
nych ceramiki nalezy taczy¢ z kultura przeworska. Koncentracja materiatu
ceramicznego objeta péinocna cze$é¢ wykopu, natomiast obiekty wyraznie wy-
stapily wzdluz jego potudniowej granicy. Rozbiezno$¢ taka mogla zostaé spo-
wodowana cze$ciowym splywem materialu spowodowanym uksztaltowaniem
terenu oraz duzym stopniem zniszczenia stanowiska przez wspoélczesna dzia-
talno$¢ rolnicza.

Wiekszos$¢ wziemnych obiektéw kulturowych stanowia jamy, ktérych
funkcje trudno ustali¢ (70 obiektéw), nastepnie ogniska (12 obiektéw), ktérych
pewna koncentracje zaobserwowano na arach nr B40 i B50, doly postupowe
(10 obiektéw), z ktérych w skupisku wystapily ob. nr 77, 78, 81, 85, 86, 87,
88 koncentrujac sie w potudniowo-wschodniej czesci wykopu. Niestety brak
mozliwosci poszerzenia przestrzeni badawczej w kierunku potudniowym unie-
mozliwil pelng interpretacje omawianych §ladéw po stupach oraz uchwycenie
poludniowej granicy osady.

Fragmenty recznie lepionych naczyn ceramicznych stanowily zdecydowana
wiekszo$¢. W czasie badan pozyskano tylko jeden fragment naczynia toczonego.

Wystapienie na stanowisku ceramiki toczonej na kole oraz fragmentéw
ceramiki recznie lepionej o czarnych wyéwiecanych powierzchniach zdaje sie
wskazywaé na umieszczenie materiatu raczej w péznym okresie rzymskim.
Niestety brak mozliwo$ci doktadnego okreélenia cech morfologicznych na-
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czyn nie pozwala na ulokowanie analizowanego podzbioru w wezszych ramach
chronologicznych.

Okres nowozytny. Na omawianym stanowisku pozyskano 6 fragmentéw
naczyn nowozytnych z konica XIX i poczatku XX w. Utamki brzuscéw wystapi-
ly jedynie luzem w warstwie pozaobiektowej i nalezy je prawdopodobnie taczy¢
z funkcjonowaniem gospodarstwa rolnego, ktérego pozostatosci odkryto na
sasiednim stanowisku.

Badania nie beda kontynuowane.

DANISZEW, st. 19,
gm. Koscielec,

woj. wielkopolskie,
AZP 58-43/78

e $lad osadniczy z wczesnej epoki brazu

e §lad osadniczy kultury tuzyckiej

e osada kultury przeworskiej

e osada z fazy D wczesnego $redniowiecza

e $lad osadniczy z okresu pdznego $redniowiecza i nowozytnosci

Ratownicze badania archeologiczne, przeprowadzone od 12 czerwca do
3 sierpnia pod kierunkiem Andrzeja Michalowskiego (Fundacja Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) w zwigzku z planowana budowag autostra-
dy A2. Finansowane przez Agencje Budowy i Eksploatacji Autostrad. Pierwszy
sezon badan.

Wyniki badan zostaly opublikowane w ,Wielkopolskich Sprawozdaniach
Archeologicznych’) t. 6, 2003, s. 277-285.

Badania beda kontynuowane.

DANISZEW, st. 21, gm. loco,
woj. wielkopolskie,
AZP 58-44/90

e $lady osadnictwa ludnosci kultury pucharéw lejkowatych

e $lady osadnictwa ludno$ci zwigzanej z horyzontem trzcinieckim

e osadaludnosci kultury pomorskiej ze starszego okresu przedrzymskie-

go

e $lad osadnictwa ludnosci kultury pomorskiej

e osada ludnosci jastorfskiej

e osada ludnosci kultury przeworskiej z mlodszego okresu przedrzym-

skiego i p6znego okresu wplywéw rzymskich

e osada z fazy C—D wczesnego $redniowiecza

Badania prowadzit mgr Daniel Zychlifiski (autor sprawozdania, O$rodek
Naukowo-Konserwatorski PKZ sp. z 0.0., Poznan) przy wspétpracy mgr Justyny
Zychlinskiej wraz ze studentami: Monika Wotoszynska, Katarzyna Majek oraz
Lukaszem Majcherem. Prace finansowane przez Agencje Budowy i Eksploatacji
Autostrad w Warszawie.

Badania podjeto w zwiazku z planowana budowa autostrady A2, ktérej
przebieg kolidowat z obszarem stanowiska.

Wie$ Daniszew lezy we wschodniej Wielkopolsce, w kolanie Warty. Stano-
wisko jest zlokalizowane na potudniowo-wschodnim kraricu wsi, okolo 350 m
na poludnie od rzeki Kietbaski, lewego doptywu Warty. Ponadto jest ono prze-
ciete na po6t droga asfaltowa biegnaca z Kota do Daniszewa. Samo stanowisko
jest posadowione na dnie doliny, na lekkim wyniesieniu, ktére ze wszystkich
stron otaczajg tereny podmokle, czesto zalewane w momentach przyboru po-
bliskiego cieku.

Zbadano obszar 34 400 m®, na ktérym odstonieto 1741 obiektéw nieru-
chomych. Wiekszo$¢ z nich byta zwigzana z osadnictwem ludnosci kultury
przeworskiej z faz A2-A3 mlodszego okresu przedrzymskiego. Nastepne pod
wzgledem licznos$ci wystepowania byly pozostalosci z okresu wczesnego Sre-
dniowiecza, kultury przeworskiej z p6znego okresu wplywéw rzymskich, kul-
tury jastorfskiej i pomorskiej. Zarejestrowano réwniez slady ludnosci neolitycz-
nej kultury pucharéw lejkowatych i wczesnobrazowej zwigzanej z horyzontem
trzcinieckim. Dzieki wysokiemu poziomowi woéd gruntowych dobrze zacho-
waly sie drewniane elementy konstrukcyjne. Na stanowisku odslonieto kilka-



