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Rocznice wielkich wydarzen daja zawsze okazje do
nowego spojrzenia na przesztos$¢, do szukania w oparciu
o0 inne metody badawcze i nieznane dotychczas materia-
ty jakiej$s odmiennej od dotychczasowej syntezy. Powsta-
nie Styczniowe stanowi pod tym wzgledem temat ciggle
nowy, niewyczerpany i aktualny, czego dowiodta setna
jego rocznical.

Po Il wojnie Swiatowej niedawne doswiadczenia oraz dokonujgce sie
przemiany warunkéw narodowego bytu Polakdéw inspirowaly do przewarto-
Sciowania obrazow dziejéw Polski m.in. w odniesieniu do tradycji powstan-
czej. Zgodnie z nowg interpretacja ,(...) powstania mialy by¢ rozumiane
przede wszystkim jako przejaw walki spolecznej, stanowiacej ogniwa prawi-
dtowego procesu ksztattowania sie kapitalistycznego spoteczenstwa i burzu-
azyjnego narodu”2. Wskazywano (m.in. wybitny znawca dziejéw porozbioro-
wych, Stefan Kieniewicz), ze niezalatwienie sprawy wioscianskiej miato
fatalny wptyw na rozwdj akcji niepodlegtosciowej Polakow w XV III i XIX w.3
W odniesieniu do powstania styczniowego domagano sie (Jerzy Falenciak)
prawidtowego ujecia postawy chtopowa.

1J. Ciatowicz, Poktosie rocznicy styczniowej, ,,Wiez” 1966, nr 1, s. 67.

2 AF. Grabski, Zarys historii historiografii polskiej, Poznan 2000, s. 203.

3 S. Kieniewicz, Sprawa wioscianska a sprawa niepodlegtosci w dobie porozbiorowej,
,Nauka i Sztuka” 1946, t. 4, s. 282.

4 J. Falenciak, W przededniu powstania styczniowego, ,,Wie$” 1948, nr 4, s. 5.
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Stalinizacja polskiej nauki historycznej, ktéra oznaczata narzucenie jej
jako podstawy teoretycznej materializmu historycznego, w jego obligatoryj-
nej, stalinowskiej interpretacji nadata tradycji powstarnczej ostrzejsza wymo-
we, rozwijajgc graniczacy z ahistoryzmem poglad, ze niezaleznie od wszel-
kich okolicznosci, jedynym warunkiem sukcesu wszystkich polskich powstan
miato by¢ radykalne rozwigzanie kwestii chtopskiej5. Odnoszac sie do wyda-
rzenh z lat 1863/64 przesadnie oceniano (wspomniany S. Kieniewicz)6 chiopska
gotowos¢ do powszechnego ruchu powstanczego wskazujac, ze ewentualne
ogtoszenie pospolitego ruszenia w 1863 r. byto jedyng szansg na zwyciestwo?.
Z aktywizacja mas ludowych w powstaniu kontrastowata negatywna ocena
wiascicieli ziemskich8. W nurt spoteczny powstania styczniowego wpisata sie
réwniez, hucznie obchodzona w 1953 r., 90. rocznica wydarzen z lat 1863/18649.
W historiografii jubileuszowej - akcentujgc udziat mas ludowych w wydarze-
niach z lat 1863-1864 - wskazywano na dziatalnos¢ ,czysto chtopskich od-
dziatow”10. Eksponowano tez (m.in. zwigzany z obozem rzadzacym Jozef
Sieradzki) poparcie ze strony miedzynarodowego ruchu robotniczego dla
sprawy polskiej i udziat robotnikdw w powstaniu. Te aktywng postawe prze-
ciwstawiano polityce ugody, afirmowanej m.in. przez margrabiego Aleksan-
dra Wielopolskiegoll

Znaczne uwolnienie nauki historycznej od presiji ideologicznej, jakie mia-
to migjsce po 1956 r.12, wptynelo pozytywnie na stan badan nad tradycjg
niepodlegto$ciowg XIX w. Zintensyfikowaly je przygotowania i przebieg set-

5 AF. Grabski, Zarys historii historiografii, s. 211.

6 Jerzy Zdrada przyblizajac poglad Stefana Kieniewicza na dzieje porozbiorowe podkre-
§lit, ze marksista w sensie ideologicznym nie byl Przyjat jednak, opierajac sie na dobrym
poziomie merytorycznym i gruntownej znajomosci zrodel, podstawowe zatozenia metodologiczne
reprezentowane przez oredownikéw marksistowskiego kursu. Zob. J. Zdrada, O Stefana Kienie-
wicza koncepcji dziejow porozbiorowych, w: Stefan Kieniewicz i jego dziedzictwo w polskiej
historiografii, pod red. A. Szwarca, Warszawa 2010, s. 52. Szerzej na temat zycia, dziatalnosci
i przekonan S. Kieniewicza, zob. E. Orman, S. Kieniewicz, H. Wereszycki, Korespondencja z lat
1947-1990, Krakéw 2013.

7 S. Kieniewicz, Sprawa wiosciafiska w powstaniu styczniowym, Wroctaw 1953, s. 262-263.

8 Ibidem, s. 28-284.

9 Pierwsze ogolnonarodowe obchody odbyly sie na terenie Galicji w 1913 r. i upamietniaty
50. rocznice powstania styczniowego. Szerzej zob. L.M. Bracha, Postanie styczniowe w pamieci
zbiorowej spoteczenstwa polskiego w okresie zaboréw, Kielce 2003, s. 86-113. Réwniez w okresie
Il RP, wiasciwie od 1919 r. rokrocznie dzien 22 stycznia byt szczeg6lng okazja do $wietowania.
Zob. A E. Markert, Gloria victis. Tradycje powstania styczniowego w drugiej Rzeczypospolitej,
Pruszkéw 2004, s. 59. W PRL podtrzymano te tradycje. Zob. J. Falenciak, W przededniu
powstania styczniowego, ,,Wie$” 1948, nr 4, s. 5; J. A Szczepanski, Drogi nocy styczniowej,
»Trybuna Ludu” 1952, nr 22, s. 4; PAP, Lud Warszawy ztozyt hotd pamieci bohateréw powstania
styczniowego, ,, Trybuna Ludu” 1954, nr 24, s. 1

10 S. Kieniewicz, Z postepowych tradycji polskich ruchéw narodowowyzwolericzych (1795-
-1870), ,,Kwartalnik Historyczny” 1953, nr 2, s. 200.

1 J. Sieradzki, W dziewieédziesigta rocznice powstania styczniowego, ,.Zycie Literackie”
1953, nr 4, s. 2.

12 A F. Grabski, Zarys historii historiografii, s. 213-216.
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nej rocznicy powstania styczniowego (1963), wpisanej w jeden z pieciu wezto-
wych punktéw uroczystosci Tysiaclecia Panstwa Polskiego (1960-1966)13.

W mysl| opracowanej 18 grudnia 1961 r. notatki, zwigzanej z przygo-
towaniami do rocznicy wydarzen z lat 1863-1864 planowano, by gtowne
kierunki prac naukowych, propagandowych i kulturalno-o$wiatowych skon-
centrowa¢ wokét: udziatu mas ludowych w powstaniu, polityki ,Biatych”
i ,Czerwonych” w kwestii rolnej oraz sprawy wspoétpracy polsko-rosyjskiej
i stosunku do walki zbrojnej14.

Uroczystosciom wyznaczono istotne ideologiczno-wychowawcze funkcje.
Wspomniat o nich sam S. Kieniewicz. Na tamach popularnonaukowego czaso-
pisma ,Mowig Wieki” wskazywat na rocznice powstania jako ,rocznice za-
wsze aktualng”. Starajgc sie odpowiedzie¢ na pytania: ,czy potrzeba celebro-
waé rok 1863?" i ,czy sluszne jest otaczanie kultem klesk narodowych?”
podkreslat, ze powstanie zostalo podjete w nieodpowiedniej chwili, bylo Zle
przygotowane i fatalnie prowadzone. Jednakze na kolejne pytanie: ,czy na
czasie jest przypominanie tamtych krwawych walk z carskg armia, w ktérej
stuzyli synowie bratniego nam dzisiaj narodu?” nie wahat sie odpowiedziec¢
twierdzaco wskazujac, ze mimo wszystko rok 1863 jest w dziejach polskich
wielkg i wazng datg i ze nalezy o tym przypomnie¢ narodowi. Nawotywat,
aby spojrze¢ na to wydarzenie znacznie szerzej. Podkreslal, ze byta to diugo-
trwata, czteroletnia rewolucja, ktéra przeorata dogtebnie cate spoleczeristwo
polskie1s. Za najbardziej donioste osiggniecie 1863 r. uznat reforme uwtasz-
czeniowal6. Odwotujac sie do wspotczesnosci Kieniewicz utozsamit powstanie
z okresem wojny i okupaciji. Podkreslat. ,\W czasie ostatniej wojny nardd nasz
toczyt walke z hitleryzmem w warunkach, ktére pod niejednym wzgledem
przypominaly powstanie styczniowe. MieliSmy wiec znéw konspiracje, party-
zantke i prase tajng, ziudne nadzieje na pomoc z Zachodu oraz sojusz
z rewolucjg rosyjska. MieliSmy takze ostrg, nie przebierajgca w Srodkach,
walke wewnetrzng w fonie polskiego podziemia”. Uderzajace jest, jak przeko-
nywat, , (...) jak bardzo znajomos¢ dziejow powstania styczniowego ulatwia
nam zrozumienie zdarzen o 80 lat blizszych”17.

13 W odpowiedzi na koscielne uroczystosci Wielkiej Nowenny (1957-1965) i Milenium
Chrztu Polski (1966) wiadze panstwowe, w dniu 22 lutego 1958 r., ogtosity lata 1960-1966
okresem obchodéw Tysigclecia Paristwa Polskiego. Skoncentrowano je wokét znamiennych dat
historycznych, m.in. 1000. rocznicy wstgpienia panstwa polskiego na widownie dziejowa, 550.
rocznicy bitwy pod Grunwaldem, 100. rocznicy powstania styczniowego oraz 600-lecia Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego i 20-lecia PRL. Preferowano réwniez uroczystosci regionalne. Zob.
A. Kielpinski, Obchody Tysiaclecia. Informator, Warszawa 1962, s. 10-29; Polskie Tysigclecie.
Uchwata Komitetu Przygotowawczego Obchoddw Tysigclecia Panstwa Polskiego akceptowana na
posiedzeniu Rady Panstwa w dn. 12 lutego 1960 r., ,,Kwartalnik Historyczny” 1960, nr 1, s. 4.
Zob. tez B. Noszczak, ,,Sacrum” czy ,,Profanum’? Spor o istote obchodéw Milenium Polskiego
(1946-1966), Warszawa 2002, s. 75 i 81, 115-121.

14 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Biuro Ogdlnopolskiego Komitetu
Frontu Narodowego 1952-1983, sygn. 872, b.p.s.

15 S. Kieniewicz, Rocznica zawsze aktualna, ,,Mowig Wieki” 1962, nr 12, s. 2.

16 Ibidem, s. 4.

17 Ibidem, s. 7.
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Obchody stulecia powstania styczniowego zainaugurowalo w dniu
22 stycznia 1963 r. otwarcie statej wystawy muzealnej w X Pawilonie Cyta-
deli Warszawskiej. Na uroczystos¢ te przybyli przedstawiciele najwyzszych
wiadz panstwowych, z Wiadystawem Gomutka i Aleksandrem Zawadzkim na
czele. W swym przemowieniu przewodniczacy Rady Panstwa i Komitetu Ob-
chodéw Tysigclecia Parnstwa Polskiego podkreslit: ,W obchodach Tysigclecia
Panstwa Polskiego setna rocznica Powstania Styczniowego zajmuje miejsce
szczegolne”. Wskazywal, ze powstanie byto ,wielkim zrywem narodowo-wy-
zwolehczym, gteboko przepojonym plebejskimi ideatami radykalizmu spotecz-
nego”18. Polityce ,ugody i wytargowywania ustepstw od cara”, utozsamianej
z osobg Aleksandra hr. Wielopolskiego, referent przeciwstawiatl postawe ,le-
wicowych dziataczy polskich”, gtoszgcych hasto walki o Polske ,(...) w oparciu
0 masy ludowe, w Scistym zwigzku celéw narodowych i spotecznych, w bra-
terskim wspdétdziataniu z masami ludowymi Rosji i w solidarnosci wszystkich
ludéw walczacych przeciwko europejskiej reakcji”19. Po omowieniu najwaz-
niejszych probleméw i wydarzeh zwigzanych z powstaniem A. Zawadzki
wskazat, ze ,Dopiero Polska Ludowa jest w stanie da¢ wierny obraz zmaganh
narodu o wolnos¢ (...)"20. Jak gtosit referent: ,Dzi§ obraz Powstania Stycznio-
wego - ostatniego wielkiego wybuchu walk narodowowyzwolericzych okresu
szlacheckiego - rysuje sie wyrazniej niz kiedykolwiek w naszej Swiadomosci
réwniez jako sygnat nowej epoki, w ktérej szermierzem i hegemonem walk
o narodowe i spoteczne wyzwolenie stafa sie klasa robotnicza (,..)"2L

Naukowe przygotowania do obchodéw setnej rocznicy wydarzen z lat
1863-1864 rozpoczeto duzo wczesniej, bo juz w 1957 r. Wéwczas dwie pla-
cowki - Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk oraz Instytut Stowiano-
znawstwa Akademii Nauk ZSRR - wystapity z inicjatywa obszernej edycji
zrodtowej dziejow tego powstania. Nie zaglebiajac sie szczegbtowo w to za-
gadnienie, ktére zostalo juz dos¢ wszechstronnie oméwione22, warto zazna-
czy¢, ze zaplanowano 15-tomowe wydawnictwo w dwdch seriach: 8 tomow
przygotowanych w Polsce i 7 w Rosji23. Dokumenty publikowano w jezyku
oryginatu24. W latach przypominajgcych o manifestacjach i powstaniu
- 1961-1965 - ukazato sie 11 tomdéw dokumentéw i materiatéw. W kolejnych
latach 1966-1980 opublikowano kolejnych 12 toméw. W 1985 i 1986 r. ostat-

18 B.L., Stulecie powstania 1863 r., ,,Kwartalnik Historyczny” 1963, nr 2, s. 513.

19 Ibidem.

20 Ibidem.

21 Ibidem.

2 Zob. E. Niebelski, Znaczenie wydawnictwa ,,Powstanie Styczniowe. Materiaty i Doku-
menty’; dla badan nad dziejami 1863 r., w: Powstanie styczniowe 1863-1864. Walka i uczestnicy.
Represje i wygnanie. Historiografia i tradycja, pod red. W. Cabana, W. Sliwowskiej, Kielce
2005, s. 267-272.

23 Ibidem, s. 267.

24 Powstanie styczniowe: materiaty i dokumenty, t. 4, Chiopi i sprawa chtopska w powsta-
niu styczniowym. Materiaty z terenu guberni radomskiej, pod red. S. Kieniewicza i T. Kostuszki,
Wroctaw 1962, s. VI-VII.
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nie 2 tomy zamknety edycje25. Przy wydawnictwie pracowato w ciggu 30 lat
59 historykow ze strony polskiej i radzieckiej. Opublikowano prawie 6200
dokumentéw. Przyczynito sie to do rozwoju badan nad powstaniem stycznio-
wym, zwitaszcza w ujeciu regionalnym i lokalnym 26.

W dniu 11 grudnia 1959 r. na specjalnym zebraniu, ktére odbyto sie pod
patronatem Instytut Historii PAN i Polskiego Towarzystwa Historycznego,
przedyskutowano naukowy program setnej rocznicy wydarzen z lat 1963/64.
Dominowata problematyka spoteczno-gospodarcza. Tematyki tej dotyczyt
m.in. referat Witolda Kuli. Wybitny historyk dziejéw spoteczno-gospodar-
czych wysungt wiele postulatdw badawczych z tej dziedziny. Wspomniat
o takich problemach, jak sprawa struktury wsi, zasieg oczynszowania, realny
stopien uwolnienia chtopa, jego wejscia na rynek, upadek barier stanowych,
przemiany w drobnej i $redniej wytwdrczosci, gospodarcze zwigzki miedzyna-
rodowe, sprawa wysitku gospodarczego wszystkich zaboréw na rzecz powsta-
nia i wptyw powstania na zycie gospodarcze kraju. Przeciwko tak rozbudowa-
nym postulatom badawczym z zakresu problematyki spoteczno-gospodarczej
wystapit wspomniany S. Kieniewicz. Zwrécit uwage na fakt, ze postep
w badaniach w ostatnich latach dotyczyt gtéwnie kwestii agrarnej. Uznal, ze
pogtebienia w ciggu okresu przygotowan do jubileuszu i w czasie samych
obchodéw wymagaty przede wszystkim takie kwestie jak: polskie obozy poli-
tyczne, rozw6j organizacji narodowej, polityka rzgdu carskiego i jego stosu-
nek do sprawy polskiej, stosunek do powstania rosyjskiego ruchu rewolucyj-
nego, sprawa polska w Europie, dzieje regionalne, zwtaszcza poza
Krolestwem, oraz biografistyka?27.

Mimo wskazanego przez znakomitego znawce porozbiorowych dziejow
Polski przesycenia historiografii powstania styczniowego problematyka spo-
teczno-gospodarczg, w czasie przygotowan do rocznicy wydarzen styczniowych
1863 r. i w okresie samego jubileuszu tematyka ta zostata znaczgco wyekspono-
wana28. W historiografii przed-jubileuszowej pojawito sie kilka pozycji z tego
zakresu, m.in. Zbigniewa Stankiewicza: Ruch chtopski podczas powstania stycz-
niowegoZd oraz Z dziejow reformy uwlaszczeniowej w Kroélestwie Polskim 30.

25 E. Niebelski, Znaczenie wydawnictwa ,,Powstanie Styczniowe. Materiaty i Dokumenty’;
s. 268.

26 W. Caban, Powstanie styczniowe, s. 41.

27 K. Groniowski, Przygotowania do obchodu setnej rocznicy powstania styczniowego,
»Kwartalnik Historyczny” 1960, nr 2, s. 556-560.

28 Warto jednak zaznaczy¢, ze nie zdominowata ona historiografii jubileuszowej. Obchody
100. rocznicy powstania styczniowego przyniosty szereg publikacji z zakresu m.in. miedzynaro-
dowej problematyki wydarzen z lat 1863/64, historii politycznej, wojskowej czy tajnej prasy
powstaniczej. Zob. S. Kieniewicz, Poklosie setnej rocznicy powstania styczniowego, ,,Przeglad
Historyczny” 1964, z. 4, s. 51-54. Zab. tenze, Historiografia lat 1795-1914 w dorobku dwudzie-
stolecia, ,,Kwartalnik Historyczny” 1965, nr 1, s. 22.

29 Z Stankiewicz Ruch chtopski podczas powstania styczniowego, ,,Przeglad Historyczny”
1959, z. 2, s. 273-296.

30 Tenze, Z dziejow reformy uwihaszczeniowej w Krolestwie Polskim, ,,Kwartalnik Histo-
ryczny” 1959, nr 1, s. 72-101.
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W pierwszym z artykutébw autor wskazywat, iz ruch chiopski i powstanie
narodowe przebiegaty réwnolegle, ale mimo ich wspdélnego ,antyfeudalnego
podioza” nie ztaczyly sie w ,jeden nurt rewolucyjny”31. Jak jednak przekony-
wal Stankiewicz z calg pewnos$cig nie byly to czynniki przeciwstawne. Jego
zdaniem ruch chtopski byt dla powstania pozyteczny32. W drugim z artyku-
tow, dotyczacym reformy uwlaszczeniowej, Z. Stankiewicz wskazat, ze ogta-
szajgc ukazy uwlaszczeniowe ,rzad rosyjski za jednym zamachem, obok
uspokojenia wsi, starat sie Swiadomie oderwac¢ witascicieli ziemskich od ja-
kichkolwiek mysli powstanczych”33. Do tej kategorii prac zaliczy¢ réwniez
nalezy pozycje: Krzysztofa Groniowskiego, Oddziat ksiedza Brzoski, (1959 r.)34
i Krzysztofa Dunin-Wasowicza, Préba analizy sktadu spoteczno-zawodowego
oddziatu powstanniczego z 1863 roku (1963 r.)35. Obaj zwrocili uwage na pro-
blem struktury spotecznej oddziatéw powstanczych, eksponujgc w nich udziat
ludnosci chiopskiej. Groniowski wykazat dodatkowo, ze walka oddziatu
ks. Brzoski przyniosta uboczny rezultat w formie nieco korzystniejszych wa-
runkow reformy36. Natomiast Dunin-Wgsowicz dokonat analizy skltadu spo-
tecznego oddziatdw powstanczych na przyktadzie oddziatu Marcina Lelewela-
Borelowskiego, dziatajgcego w okresie od 8 lutego do 6 wrzesnia 1863 r. na
terenie wojewddztw podlaskiego i lubelskiego37. Zwrécit uwage na fakt czyn-
nego udzialu w walkach chtopéw, rzemieslnikbw i wyrobnikow. Stan ich
okreslit na ponad 20%38. Zajeto sie tez kwestig robotniczg w powstaniu,
a przede wszystkim problemem wykorzystania przemystu na cele powstania,
udziatu robotnikbw w oddziatach powstanczych oraz postawy ludnosci cywil-
nej osad fabrycznych39.

Najwazniejszym wydarzeniem naukowym 1963 r. byl niewatpliwie
IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich (13-15 wrzesnia 1963 r.)40. Po-
wstaniu styczniowemu poswiecono referaty sekcji 1. Gléwna uwaga history-
kéow skupita sie na spofeczenstwie polskim, jego charakterze i strukturze
klasowej, a przede wszystkim na stosunku réznych warstw do powstania4l.

31 Z Stankiewicz, Ruch chtopski, s. 296.

32 Ibidem.

3B Z Stankiewicz, Z dziejow reformy uwlaszczeniowej, s. 95.

34 K. Groniowski, Oddziat ksiedza Brzéski, ,,Przeglad Historyczny” 1959, z. 4, s. 831-840.

35 K. Dunin-Wasowicz, Préba analizy sktadu spoteczno-zawodowego oddziatu powstancze-
go z 1863 roku ,,Kwartalnik Historyczny” 1963, nr 4, s. 873-888.

36 K. Groniowski, Oddziat ksiedza Brzéski, s. 838.

37 K. Dunin-Wasowicz, Proba analizy sktadu spoteczno-zawodowego, s. 873.

38 Ibidem, s. 883. ]

39 J. Ziemba, Zagtebie Dgbrowskie w powstaniu styczniowym, ,,Zaranie Slaskie”, 1963, z. 1,
s. 43-60. Tematyke te nieco pdzniej podjat tez K. Groniowski, Robotnicy Zagtebia Staropolskie-
go i Dagbrowskiego w powstaniu styczniowym, ,,Przeglad Historyczny”, 1968, z. 1, s. 25-39.

40 Warto doda¢, ze z okazji 100. rocznicy powstania zaproponowano liczne sesje o charak-
terze regionalnym. Zob. m.in. W. Felczak, Sesja naukowa Uniwersytetu Jagiellonskiego poswie-
cona powstaniu styczniowemu, ,,Kwartalnik Historyczny” 1963, nr 2, s. 516-517.

41 Zob. H. Chamerska, I1X Powszechny Zjazd Historykéw Polskich. Powstanie Styczniowe,
»Kwartalnik Historyczny” 1964, nr 1, s. 226-230.
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W plenarnym referacie, pt. Spoteczenstwo Krélestwa Polskiego w powstaniu
styczniowym, S. Kieniewicz wskazywat na zlozony charakter powstania. Pod-
kreSlat, ze w ruchu tym w silniejszym stopniu niz w dobie wczesniejszych
powstan sprawa walki o wolno$¢ polityczng i odzyskanie utraconego panstwa
splatala sie z walka o wolno$¢ spoteczng - o ostateczng likwidacje systemu
feudalnego42. Analizujgc postawe i aktywnos$¢ réznych grup spoteczenstwa
wobec programu politycznego i spolecznego powstania autor zanegowat jego
szlachecki charakter. Przyblizajac sklad spoteczny oddziatéw powstariczych
wskazat, ze pod bronig znalazto sie stosunkowo duzo synéw ziemianskich.
Dodatkowo zaznaczyt aktywnos$¢ w walce przedstawicieli wszystkich warstw
spotecznych43. Tematyke spoteczno-gospodarcza zaakcentowano tez w obra-
dach sekcyjnych44. Zagadnien tych dotyczyly dwa referaty - Ryszarda Koto-
dziejczyka i Krzysztofa Groniowskiego. Pierwszy poswiecony probie oceny
nowego kursu w polityce ekonomicznej Rosji wobec Krélestwa Polskiego,
uwidocznit silng zalezno$¢ ekonomiczng Krdélestwa od Rosji, jak réwniez jed-
nostronnie eksploatacyjny charakter tych relacji4s. W drugim wystapieniu,
ukazujgcym skutki carskiej reformy uwilaszczeniowej dla wsi polskiej,
K. Groniowski docenit wplyw reformy na polepszenie sie potozenia wsi.
Wskazywal, ze wplyneta na rozkwit rynku wewnetrznego i przyspieszyta
rozwdj kapitalizmu na wsi46.

Najwazniejszg - obok materialdéw pozjazdowych - publikacjg naukowa,
przygotowang z okazji jubileuszu byta praca Miedzy ugoda a rewolucjg. An-
drzej Zamoyski w latach 1861-1862 (Warszawa 1962) autorstwa wspomnia-
nego juz wielokrotnie S. Kieniewicza. W literaturze przedmiotu uchodzi ona
za pozycje, ktdra ostatecznie przekresla ,caly szereg tez okresu stalinowskie-
go” m.in. w zakresie problematyki spolecznej powstania47. Autor odstgpi!
m.in. od negowania postawy ,klas posiadajgcych” wobec wydarzeh z lat
1863-1864. Gléwnego bohatera swej pracy uznat za przewodnika wielkiego
ziemianstwa. Wskazywal, ze jego linia polityczna odzwierciedlata wszystkie

42 S. Kieniewicz, Spoteczenstwo Krolestwa Polskiego w powstaniu styczniowym, w. 1X Po-
wszechny Zjazd Historykéw Polskich w Warszawie 13-15 wrze$nia 1963 r Referaty. Powstanie
styczniowe 1863, Warszawa 1963, s. 6.

43 |bidem, s. 27.

44 Warto doda¢, ze na posiedzeniu sekcji 1l, w dniu 14 wrzesnia, wygtoszony zostat referat
Witolda Kuli i Jerzego Jedlickiego, ktéry byt wynikiem prac zespotu badania struktur spotecz-
nych, dziatajagcego od 1961 r. przy Dziale Il IH PAN. Referat poddawat pod dyskusje kwestio-
nariusz badawczy. Zob. W Kula, J Jedlicki, Struktura spoteczna Krélestwa Polskiego w przeded-
niu powstania styczniowego, w: IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Warszawie 13-15
wrzesnia 1963. Referaty i dyskusja. Powstanie styczniowe 1863 Il, Warszawa 1964, s. 7-9.

45 1. Koberdowa, 1X Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Warszawie, ,.Z Pola Walki”
1964, nr 1, s. 191; R. Kotodziejczyk, Krolestwo Polskie u progu powstania styczniowego, w: IX Po-
wszechny Zjazd Historykéw Polskich...,Warszawa 1963, s. 64.

46 1. Koberdowa, IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, s. 191; K. Groniowski, Wyniki
reformy uwilaszczeniowej w Krélestwie Polskim, w: IX Powszechny Zjazd Historykow Polskich...,
Warszawa 1963, s. 124-125.

47 J. Zdrada, O Stefana Kieniewicza koncepcji, s. 93.
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niekonsekwencje calego ziemianskiego srodowiska. W celu poparcia swej tezy
S. Kieniewicz zaznaczyt, ze w ,Sercu swym og6t biatych tesknit do niepodle-
gtosci, ale odrzucat z uporem wszystko, co te niepodlegtos¢ da¢ mogto: kon-
spiracje, powstanie, reforme wiloscianska, sojusz z sitami rewolucyjnymi
w Rosji"48. Warto doda¢, ze pokiosie jubileuszu setnej rocznicy powstania
znacznie utatwito S. Kieniewiczowi opracowanie catosciowej syntezy powsta-
nia styczniowego. Podkreslat to sam autor49. W nowym, syntetycznym ujeciu
S. Kieniewicz piszagc 0 zaangazowaniu poszczegélnych grup spotecznych
w akcje niepodlegtosciowg wspominat juz tylko o ,niewielkich oddziatkach
chlopskich”s0. Nie negowat tez postawy szlachty i zamoznego mieszczan-
stwas1. RoGwnomierniej roztozyt réwniez kwestie odpowiedzialnosci i zastug
polskich obozéw politycznych wskazujac, ze ,elementy trzezwej kalkulaciji
i [...] przeplataly sie zarébwno w jednej, jak i drugiej postawie’s2. Kwestii
agrarnej, zajmujacej ,(...) jedno z miejsc centralnych w catosci problematyki
Zwigzanej z powstaniem styczniowym”s3, poswiecono tez tom wspomnianych
wczesnie] zrodet do dziejéw powstania (red. S. Kieniewicz i T. Kostuszko):
Chtopi i sprawa chtopska w powstaniu styczniowym. Materiaty z terenu gu-
berni radomskiej54.

Piszac o ,spoteczno-gospodarczym” nurcie pokiosia setnej rocznicy wyda-
rzen z lat 1963/64 warto wspomnie¢ o specjalnie wydanym z tej okazji jubile-
uszowym ,Roczniku £édzkim” (t. VIII, 1963). W publikacji tej odniesiono sie
przede wszystkim, cho¢ nie tylko, do wydarzen z lat 1863/64 w todzkim
Okregu Przemystowym. Gryzelda Missalowa zajeta sie sprawa aktywnego
udziatu w nich ludnosci rzemie$lniczej i robotniczejs5, a Jan Smiatowski
- ludnosci chilopskiej wskazujgc, ze byt on znacznys6. Ponadto o echach po-
wstania styczniowego wsrod chtopdw opowiedziata Helena Brodowska, pod-
kreslajgc, ze stosunek tej grupy spotecznej do powstania byt przewaznie
zyczliwys7. Natomiast wspomniany juz Z Stankiewicz zajat sie stosunkiem
wielkiej wtasnosci do dekretu powstanczego z 22 stycznia 1863 r. i organiza-
cja pracy na folwarkach w okresie obowigzywania tego dekretuss. Podkreslat,
ze tam, gdzie to bylo mozliwe postawa ziemianstwa godzita w ,wylgczng
i dziedziczng” - jak glosity dekrety - whlasno$¢ ziemskags9. Dodatkowo

48 Miedzy ugoda a rewolucja, s. 303.

49 S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1972, s. 5.

50 J. Zdrada, O Stefana Kieniewicza koncepcji, s. 90.

51 S. Kieniewicz, Powstanie, s. 557.

52 Tenze, Powstanie, s. 224; J. Zdrada, O Stefana Kieniewicza koncepcji, s. 90.

53 Powstanie styczniowe: materiaty i dokumenty, t. 4, Chiopi i sprawa chtopska, s. XIII.

54 Ibidem.

5% G. Missalowa, W sprawie udziatu ludnosci rzemieslniczej i robotniczej okregu t6dzkiego
w powstaniu 1863-1864 roku, ,,Rocznik £.6dzki” 1963, s. 62-74.

56 J. Smiatowski, Udziat chtopdw okregu #6dzkiego w powstaniu styczniowym, ibidem, s. 112.

57 H. Brodowska, Echa powstania styczniowego wsrdd chtopdw, ibidem, s. 137, 151.

58 Z Stankiewicz, Uwagi w sprawie realizacji dekretu uwfaszczeniowego z 22 stycznia 1863 r.,
ibidem, s. 117.

59 Ibidem, s 127.
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w jubileuszowym Roczniku, w dziale ,,Drobne prace i materiaty”, zamieszczo-
no artykut Ludwika Waszkiewicza, dotyczacy represji w £o6dzkim Okregu
Wojennym60, a takze informacje o materiatach archiwalnych i bibliotecznych,
dotyczacych powstania styczniowego6l.

Problematyke spoteczno-gospodarczg powstania akcentowano rowniez w
jubileuszowych publikacjach popularnonaukowych, m.in. Tomasza Szczechu-
ry, Ruch chtopski w walce o ziemie 1861-186462. W pracy omoéwiono przemia-
ny w produkcji rolnej i organizacji rolnictwa, zmiany w potozeniu gospodar-
czym, prawnym i spotecznym chtopéw, op6r chtopski wobec wyzysku i ucisku
sprzed powstania styczniowego, wydarzenia lat 1861-1862 (ruch chtopski
prowadzacy do likwidacji panszczyzny i ogtoszenie reform Wielopolskiego)
oraz udziat chtopéw w wypadkach powstanczych, ze szczeg6lnym uwzgled-
nieniem antydworskich wystapien wsi, a na koniec czas realizacji carskiej
reformy uwtaszczeniowej63. Autor akcentowat m.in. nieche¢ dworéw do walki
narodowo-wyzwolenczej64. Krytykowat tez polityke ,,Biatych”, ktora prowa-
dzita - jego zdaniem - do ,odpychania chtopéw od powstania” i ,,utrgcania
wnioskow o ogtoszenie pospolitego ruszenia65. W podobnym tonie wypowie-
dziat sie pisarz, dziennikarz i thumacz, Stanistaw Strumph-Wojtkiewicz, autor
popularnonaukowej ksigzki pt. Powstanie styczniowe66. Przywotujgc stowa Bo-
lestawa Limanowskiego - historyka, uczestnika powstania - wskazywat, ze
~Powstanie 1863 i 1864 r. ostatecznie przekonato, ze tylko wojna ludowa
moze nas wydzwigna¢ z niewoli i ze taka wojna jest mozliwa”67.

Skoro mowa o popularyzacji tradycji powstafczych, nie mozna nie wspo-
mnie¢ o edukacji szkolnej, ktérej Ministerstwo OS$wiaty w okresie Jubileuszu
Tysiaclecia Panstwa Polskiego wyznaczyto szczeg6lne zadania. Miata ona
przyczyni¢ sie do glebszego poznania przez miodziez przesztosci, wspotcze-
snych osiggnie¢ oraz perspektyw rozwoju Srodowiska i najblizszego regionu.
Uczniowie dzieki pracy dydaktyczno-wychowawczej mieli zrozumie¢ i wyro-
bi¢ sobie przekonanie, ze ,,okres Polski Ludowej jest szczytowym osiggnie-
ciem w rozwoju ludowej ojczyzny w catym Tysigcleciu Panstwa Polskiego”68.

60 L. Waszkiewicz, Z dziejow powstania styczniowego w todzi i okolicy (Represje w £6dz-
kim Okregu Wojennym w Swietle dokumentéw naczelnika wojennego A. Broemsena), ibidem,
s. 155-192.

61 J. Smiatowski, Materiaty archiwalne dotyczace powstania styczniowego w okregu +6dz-
kim w Bibliotece im. Raczynskich w Poznaniu, s. 193-200; J. Milczarek, Materiaty do dziejow
powstania 1863 r z PAP w Sieradzu, ibidem, s. 201-214; Cz. Ohryzko-Wiodarska, Materiaty
zrodtowe do uwihaszczenia whoscian w £6dzkim Okregu Przemystowym, ibidem, s. 215-238.

62 T. Szczechura, Ruch chtopski w walce o ziemie 1861-1864, Warszawa 1962, s. 203.

63 Ibidem, s. 251-252.

64 Ibidem, s. 169.

6 Ibidem, s. 170.

66 S. Strumph-Wojtkiewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1963.

67 Ibidem, s. 237.

68 List Ministra Oswiaty do nauczycieli w sprawie udziatu szkoét i innych placéwek oswia-
towo-wychowawczych w obchodach Tysigclecia Panstwa Polskiego, Dziennik Urzedowy Mini-
sterstwa O$wiaty, 1960, nr 3, poz. 30, s. 2
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Znaczace miejsce w tej tradycji wyznaczono, jak wspomniano, walkom narodo-
wo-wyzwolehczym, ze szczegdlnym uwzglednieniem wydarzeh z lat 1863/64.
W szkotach i osrodkach kulturalnych (Swietlice, domy kultury) programy
obchodu setnej rocznicy powstania miaty by¢ raczej skromne i sprowadzac sie
do podkres$lania znaczenia tego wydarzenia w dziejach narodowych69. Przy-
gotowania do obchodéw i same uroczystosci splotly sie w czasie z procesem
wdrazania do szkét wszystkich typow nowej reformy programowej i podrecz-
nikowej z 1961 r.70 Autorzy nowych kompendiéw odzwierciedlili przemiany
w historiografii powstaniowej, jakie uwidocznity sie po 1956 r. Zanim je
omowie, kilka stow o tym, najakich elementach tradycji powstaniowej skupi-
ty sie, funkcjonujgce w latach 50., ,marksistowskie kompendia”. W podrecz-
niku do szkét podstawowych (z 1951 r.), nierozwigzang kwestie chtopskg
uznano za gtébwnag przyczyne upadku powstania. Ubolewano (G. Missalowa
i J. Schoenbrenner), ze nie zamienito sie ono w wojne ludowg ani w rewolucje
agrarng (chiopska)7l. W kontekscie represji i restrykcji popowstaniowych
podkreslano, ze powstanie przyczynito sie do ostatecznego uwlaszczenia chto-
péw72, a podcielo znaczenie szlachty, usuwajac ostatnig przeszkode na drodze
szybkiego rozwoju kapitalizmu w Krélestwie73.

W podobny sposéb wypowiedziano sie w podreczniku dla szkoty Sredniej
(wyd. 1, 1956 r.). Autorem rozdziatu dotyczacego powstania styczniowego
byt wielokrotnie juz wymieniany S. Kieniewicz. Omawiajgc sytuacje z lat
1863-1864 autor wskazat, ze powstanie miatlo szanse zwyciestwa tylko
w tym wypadku, gdyby przerodzito sie w masowy ruch chtopski. Temu celo-
wi, jak podkres$lal, stuzyly dekrety uwtaszczeniowe, ktorych jednak nie wpro-
wadzono w zycie74. Sporo uwagi Kieniewicz poswiecit postawie wsi wskazu-
jac, ze poczatkowo nieufna lub wyczekujgca, zaczeta zmienia¢ sie na korzysc
powstania w ciggu wiosny i lata 1863 r. Swiadczyé o tym miata aktywna
walka partyzancka chiopéw w Gorach Swietokrzyskich, w Lubelskiem, na
Kurpiach i Podlasiu oraz tworzenie ,czysto chiopskich” oddziatow pod

69 AAN, PZPR, sygn. 237/VI111/660, s. 42.

70 Zob. B. Wagner, Strategia wychowawcza w PRL, Warszawa 2009, s. 56-59. Reforme
wdrazano przez kilka lat. Nowy plan godzin w szkolnictwie podstawowym wprowadzano stop-
niowo, zgodnie z harmonogramem realizacji reformy. Zob. S. Dobosiewicz, Reforma szkoty pod-
stawowej, Warszawa 1971, s. 95. Zob. tez: Z Osinski, Nauczanie historii w szkotach podstawo-
wych w Polsce w latach 1944-1989. Uwarunkowania organizacyjne, Torun 2006, s. 41. Reforma
liceum ogdlnoksztatcacego odbyta sie w dwoch etapach, w pierwszym, przejsciowym od r. szk.
1964/65 do r. szk. 1966/67, kiedy wprowadzono nowe programy nauczania dla klas VIII-XI. W
drugim etapie reformy, obejmujacej lata 1967/68 do 1970/71, zaczeto realizowac reforme liceum
ogolnoksztatcacego jako szkoly czteroklasowej. Zob. M. Pecherski, Szkota ogélnoksztatcaca w
Polsce Ludowej, Warszawa 1970, s. 156.

71 G. Missalowa, J. Schoenbrenner, Historia Polski, Warszawa 1951, s. 179.

72 1bidem, s. 180.

73 Ibidem, s. 181.

74 S. Kieniewicz, T. tepkowski, W. tukaszewicz, T. Mencel, Historia Polski 1795-1864,
pod red. S. Kieniewicza, Warszawa 1959, s. 174.
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dowddztwem chtopéw (Flisa, Prezyny, tukasika i innych). O rosnacym udzia-
le wsi w walce o niepodlegtos¢ swiadczy¢ mialy tez nazwiska 80 chiopdw,
straconych publicznie przez rzad carski, oraz wielu ukaranych wiezieniem
i zestaniem. Ta pozytywna postawa omdwiona zostata na tle antypowstan-
czych poczynan ,klas posiadajgcych”75. Ogolna ocena powstania byta pozy-
tywna. Przekonywano uczniéw, ze represje carskie po jego upadku nie moga
przestania¢ wielkiego osiggniecia, jakim bylo uwlaszczenie chtopéw. Wraz
ztym aktem, jak wskazywano, zakonczy!t sie proces likwidacji ustroju feudal-
nego, ciggnacy sie w Polsce od schytku XVIII w., oraz trwajgce od lat piec-
dziesieciu formowanie sie nowych klas, wtasciwych spoleczenstwu kapitali-
stycznemu: burzuazji i proletariatu7e.

Taki obraz powstania styczniowego w edukacji szkolnej utrzymat sie do
potowy lat 60. XX w. Autorzy nowych kompendiéw tematyce spoteczno-gospo-
darczej powstania poswiecili znacznie mniej uwagi, aczkolwiek nadal ekspo-
nowano jego chtopski nurt. Stanistaw Szostakowski - autor podrecznika do
szkoly podstawowej - wskazywat, ze czes¢ uswiadomionych chiopéw okazy-
wala sympatie dla powstania, a wielu z nich powiekszylo szeregi powstan-
cow. Podkreslat, ze istniaty nawet oddzialy, ztozone z samych chtopéw (na
Podlasiu, w Lubelskiem i w Gérach Swietokrzyskich). Autor zaznaczyt jed-
nak, ze ruch ten nie byt powszechny, poniewaz na przeszkodzie stala polityka
.Biatych” i ,postawa dziedzicow”77. Dokonujac préby oceny wydarzen z lat
1863/1864 S. Szostakowski wskazywat, ze cho¢ zryw ten nie doprowadzit do
odzyskania niepodlegtosci, przyspieszyt uwlaszczenie chtopow w Kréle-
stwie78. W podreczniku dla szkét Srednich79, odnoszac sie do udziatu ludnosci
chlopskiej w powstaniu informowano, ze masowy, chtopski charakter powsta-
nie przybrato tylko na Litwie i Zmudzi. W Kongreséwce natomiast chtopi
chetniej przytaczali sie do walki, a nawet tworzyli wlasne oddziaty (Podlasie,
Kurpiowszczyzna, Goéry Swietokrzyskie, potudniowa Lubelszczyzna) tylko
tam, gdzie dziatali ,Czerwoni”. Nie ukrywano jednak, ze zdarzaty sie wypad-
ki, ze zrazeni postepowaniem ,Biatych” chtopi wspomagali oddziaty carskie
i wydawali powstancow w rece wroga80. Generalnie, tak jak do tej pory,
dominowata pozytywna ocena powstania. Wskazywano, ze dzieki niemu
upadt feudalizm i narodzit sie nowoczesny nardd polski8l. Ukazujgce sie
w zwigzku z obchodami setnej rocznicy powstania kompendia z lat 60. stano-
wity pewien przetom w dotychczasowej edukacyjnej wizji dziejow powstanio-
wych. Dalsze zmiany, podobnie jak w historiografii, przyniosty kolejne lata.

7 lbidem, s. 175.

76 lbidem, s. 181.

77 S. Szostakowski, Historia dla klasy VII, Warszawa 1966, s. 133.

78 lbidem, s. 135.

7 A Kersten, T. tepkowski, Historia dla klasy Il liceum ogolnoksztatcacego, wyd. 1,

Warszawa 1968.
80 Ibidem, s. 482.
8l Ibidem, s. 488.



244 Anita Miynarczyk-Tomczyk

Obraz powstania styczniowego w edukacji historycznej stawat sie coraz bar-
dziej wiarygodny82.

Reasumujac, zaprezentowany przeglad pokiosia setnej rocznicy powsta-
nia styczniowego w zakresie tematyki spoteczno-gospodarczej nie pretenduje
do wyczerpania tematu. Natomiast na wybranych przykiadach ukazuje, ze
zagadnienia te, zgodnie z nurtem ideologii marksistowskiej, zostaty wyekspo-
nowane. Uwaga historykdéw i popularyzatoréw historii skupita sie przede
wszystkim na stosunku poszczegoélnych grup spotecznych do powstania stycz-
niowego i kwestii agrarnej. Pozytywnym aspektem jest to, ze w naukowym
i popularnonaukowym obrazie wydarzen z lat 1863/64 powoli odchodzono od
ortodoksyjnych stalinowskich tez.

SUMMARY

The article presents the academic achievements and popularization efforts asso-
ciated with the 100th anniversary of the January Uprising (1863-1864) which was
celebrated during Poland’s Millennium of Christianity (1960-1966). The author focu-
ses on social and economic issues during the Uprising which were emphasized in the
course of preparations for and during Millennium celebrations. The memory of the
January Uprising was also actively preserved through school education. An analysis
of school curricula of the 1960s revealed that they were compatible with changes in
historiography at that time.

82 J. Skowronek, Historia. Do niepodlegtej. Podrecznik dla klasy V11 szkoty podstawowej,
Wyd. 1, Warszawa 1984, s. 128, 145; tenze, Historia. Do niepodlegtej. Podrecznik dla klasy VII
szkoty podstawowej, Wyd. 1, Warszawa 1984, s. 146, 150; A. Galos, J. Gierowski, J. Leszczyriski,
Historia dla klasy 3 liceum ogo6lnoksztatcacego. Cz. 1, Warszawa 1986, wyd. 14, s. 158, 168,
172-173.



