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Praca Jana Rydla wydobywa wigc z niepamigci fragment polskich loséw zaraz po zakon-
czeniu II wojny $wiatowej. I nie tylko wydobywa. Autor bardzo rzeczowo, beznamigtnie kresli
rozne aspekty zycia ,,polskiej enklawy" w Emslandzie, dajac czytelnikowi szeroka panorame
problemow i postaw uczestnikow tychze wydarzen. Powstala wigc praca wazna i znacznie
wzbogacajaca nasz dotychczasowy stan wiedzy. Na powyzsza opini¢ nie wpltywaja drobne
uchybienia autora, jak np. okresleniec mjr. Jana Podoskiego ,,wspotpracownikiem" Oddzia-
hu VI Sztabu NW (s. 251), gdy w rzeczywistosci byt on nie tylko ,,pracownikiem" Oddziatu VI,
ale i Szefem Wydzialu ,,S" w tymze Oddziale VI Sztabu NW. Kilkakrotnie Autor myli nazwy
batalionow i putkow z 1. Dywizji Pancernej, piszac np. na s. 91 o ,,24 pulku dragondéw" czy
nas. 67 0 ,,9 batalionie strzelcow podhalanskich". Dyskusyjna wydaje sig by¢ teza (s. 257), iz
,Zokierze 1 Dywizji Pancernej doznawali opieki ze strony swego dowédztwa w stopniu
niespotykanym — jak si¢ wydaje — w Wojsku Polskim". Autor powinien ten sad zestawic
z dzialalnoscia w II Korpusie Polskim, co zreszta zauwazal w 1946 r. korespondent wojenny na
famach pisma 1. Dywizji Pancernej ,,Defilada”, relacjonujac swoje spostrzezenia z pobytu
w II Korpusie. Te drobne uchybienia nie rzutuja na generalnie pozytywna oceng pracy Jana
Rydla. Warto wigc zapoznac si¢ z ta kolejna publikacja Fundacji Centrum Dokumentacji Czynu
Niepodlegtosciowego w Krakowie.

Marek Ney-Krwawicz

Warszawa

Matgorzata Ruchniewicz, Repatriacja ludnosci polskiej z ZSRR w latach 1955-
-1959, Warszawa 2000, ss. 402

Przebieg i rozmiar tzw. drugiej repatriacji Polakow z ZSRR z lat 50. XX w. pozostawat do
dzi$ jednym z najmniej zbadanych tematéw, gdyz wymagat nie tylko benedyktynskiej pracy
archiwalnej, ale takze duzego samozaparcia. Dobrze sig stato, ze Matgorzata Ruchniewicz
postanowila si¢ zmierzy¢ z ta nietatwa problematyka, a jeszcze lepiej, ze praca, ktora otrzyma-
lismy do reki, stanowi chyba najlepiej opracowane kompendium wiedzy na temat ostatniego
wielkiego powrotu Polakow do ojczyzny w okresie ,,odwilzy" z lat 1955-1959.

Bylo to zadanie nielatwe, gdyz archiwalia dotyczace repatriacji sa silnie rozdrobnione.
Autorka w swych poszukiwaniach przejrzata materiaty zgromadzone w Archiwum Akt No-
wych, Archiwum Biura Informacji i Poszukiwan ZG PCK, Archiwum MSWiA, Archiwum
MSZ, Archiwum Naukowym PTL we Wroctawiu, Archiwum Osrodka ,Karta" — gdzie
znajduja si¢ niezwykle bogate zbiory relacji bezposrednich uczestnikéw tych wydarzen, Cen-
tralnym Archiwum Wojskowym oraz Archiwum IPMS w Londynie. Dodatkowo wykorzystata
takze zbiory rekopisow zgromadzone w Bibliotece Narodowej, Bibliotece Uniwersytetu War-
szawskiego oraz Zaktadzie Narodowym im. Ossolinskich, a takze wlasne, specjalnie przygoto-
wane ankiety, na ktore odpowiedziato blisko 50 os6b. Tak duzy materiat zrodtowy, co widaé
doskonale w przypisach, zostat przez Autorke wykorzystany w mozliwie najszerszy sposob.

Praca Matgorzaty Ruchniewicz podzielona jest na pi¢é rozdziatdow. W pierwszym (Polacy
na Kresach Wschodnich iw glebi ZSRR (1939-1949) ) Autorka probuje odpowiedzie¢ na pod-
stawowe pytania, niezb¢dne do wilasciwej oceny catej akcji repatriacyjnej — ilu Polakow
(i polskich Zydéw) znalazto si¢ w glebi ZSRR w czasie II wojny $wiatowej, ilu z nich pozostato
tam po zakonczeniu w 1947 r. pierwszej akcji repatriacyjnej, ilu wywieziono w glab ZSRR
w czasie wkraczania na wschodnie ziemie II RP oddziatow Armii Czerwonej i NKWD oraz ilu
przetrwalo wojng na terenach II RP, ktore znalazty si¢ w granicach powojennych republik —
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Litewskiej SRR, Biatoruskiej SRR i Ukraifiskiej SRR. Stara si¢ oszacowa¢ i uporzadkowaé to
wszystko, co dzi$ juz wiadomo o pierwsze] masowe] akcji repatriacyjnej z lat 1944-1947.
Omawia tez przyczyny przerwania akcji repatriacyjnej w 1947 r., wskazujac na wyjatkowo
negatywne stanowisko w tej kwestii strony radzieckie;j.

Takze stanowisko strony polskiej w kwestii powrotu do kraju bylych wigzniow tagrow,
szczegoblnie na przetomie lat 40. i 50., byto wyjatkowo ,,prorosyjskie". W jednym z cytowanych
przez Autorkg dokumentow (Pismo radcy ambasady w Moskwie J. Zambrowicza do 1. Szybka,
wicedyrektora Biura Konsularnego MSZ z 22 maja 1950 r.) czytamy: ,,ambasada angazowala
si¢ niepotrzebnie na podstawie jednostronnych danych nadsytanych przez osoby i urzedy
w kraju w sprawach 0sob, ktore bynajmniej na specjalna interwencj¢ nie zashugiwaly. W tym
stanie rzeczy nalezy stwierdzié, ze osoby omawianej kategorii, ktore dotychczas nie powrdcily
do kraju, beda mogly si¢ ubiega¢ o powrdt (...) dopiero po odbyciu kary" (s. 52). Oznaczalo
to dostownie, ze listy tysigcy zrozpaczonych rodzin z prosba o pomoc i umozliwienie powrotu
do kraju najblizszych, najczgsciej wigzionych w obozach lub na zestaniu, pozostang bez odpo-
wiedzi, Polacy za$, ktorzy dostali si¢ w tryby radzieckiej machiny, w lagrach i na zsylce tak
dhugo, jak tego zechce strona radziecka. Zajmowanie si¢ takimi sprawami byto ,,niewskazane
z przyczyn ideologicznych".

W rozdziale drugim (Od oficjalnego zakonczenia do nieoficjalnego wznowienia repatriacji
(1948-1955)) wprowadza nas w skomplikowana grg, jaka prowadzit m.in. polski MSZ ze strona
radziecka, starajac si¢, mimo zdecydowanej nieprzychylnosci Kremla, organizowaé powroty
osobom, co do ktorych nie istniaty formalne zastrzezenia MWD. Chodzito tu m.in. o tysiace
polskich i zydowskich dzieci, ktore pozostaty w ZSRR, a ktorych poszukiwaty w kraju rodziny
lub najblizsi krewni. Mimo ogromnych staran MSZ niewiele z nich udalo si¢ repatriowa¢ do
kraju. Wielu dzialaczy szczebla centralnego nie miato ztudzen, ze sytuacji, w ktérej Polacy na
wschodzie pozostana zdani wlasnemu losowi nie da si¢ spoteczenstwu uzasadni¢. Wydziat
Zagraniczny KC PPR pisal w 1947 r.: ,,Jasnym jest, Ze ci wszyscy, ktorzy maja swoje matki, zony
lub dzieci w ZSRR nigdy o nich nie zapomna i diugie lata bgda interweniowa¢ we wszystkich
mozliwych urzgdach, dopoki nie znajda si¢ ze swoimi rodzinami" (s. 58). Dalej mozemy przeczytaé

0 tym, jak problem repatriacji Polakow z ZSRR wyptynat dzigki odwilzy po $mierci Stalina
oraz zmianie na stanowisku I sekretarza w Polsce. Dopiero teraz wychodzito na jaw, ze strona
polska do tego czasu w sprawie powrotu bytych skazanych za wroga dziatalnos¢ przeciw Polsce
1 Armii Radzieckiej ani razu nie interweniowata u wyzszych wtadz radzieckich (s. 78).

W dalszej czgéci rozdzialu Matgorzata Ruchniewicz zauwaza jeszcze jeden bardzo wazny
czynnik, ktory wplywat na coraz bardziej aktywne stanowisko strony polskiej w kwestii powrotu
Polakow z ZSRR. Byla nim rozpoczgta w 1953 r. w catym bloku wschodnim kampania na rzecz
powrotu obywateli tych panstw z Zachodu. Aby walczy¢ z coraz silniejsza propaganda PRL
w tej kwestii, polonijne $rodowiska opiniotworcze na Zachodzie podjely szeroko zakrojona
akcje propagandowa na rzecz polaczenia powrotow Polakéw z Anglii i Francji z powrotami
Polakéw z ZSRR. Opis calej tej akeji, w ktora aktywnie wiaczyla si¢ Rozglosnia Polska Radia
Wolna Europa z Janem Nowakiem-Jezioranskim na czele oraz pomocy $rodowisk polonijnych
tym, ktorzy powracaja z ZSRR do kraju, Autorka umiescita w rozdziale piatym (Wiadze
i spoteczenstwo polskie wobec problemow repatriantow). Jest to jedna z najmniej znanych kart
w historii powojennej Polski, a jak wynika z pracy — majaca swoj wymierny wptyw nie tylko na
stanowisko strony polskiej, ale takze radzieckiej, zwlaszcza kiedy polskim srodowiskom emi-
gracyjnym udato si¢ zorganizowa¢ duza manifestacj¢ protestacyjna w Londynie, w czasie
oficjalnej wizyty N. Chruszczowa 22 kwietnia 1956 1. (s. 359). Rozdziat drugi koncza informacje
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o nieformalnej akcji repatriacyjnej na przetomie 19551 1956 r. (ponad 5 700 os6b), w czasie
ktorej do kraju powrdcito wielu wigzniow tagrow.

Rozdzialy trzeci (Przelomowe lata 1956-1957) iczwarty (Masowa repatriacja w latach 1956-
-1959) stanowia zasadnicza czg$¢ pracy. Opisane sa tu kolejno: starania strony polskiej
0 wznowienie akcji repatriacyjnej, ogromne trudnosci, na jakie napotykaty starania polskiego
MZS oraz ambasady dotyczace odszukania osob podlegajacych, zdaniem strony polskiej,
repatriacji, zmiany, jakie wywotato dojscie do wladzy W. Gomotki oraz jego wizyta w ZSRR,
kiedy to, w trakcie oficjalnych rozméw, strona radziecka zgodzita si¢ na rozpoczecie akcji
repatriacyjnej. W oddzielnym podrozdziale Autorka omawia skomplikowana procedurg
uchwalania umowy repatriacyjnej, ktorej tres¢ nalezato tak sformutowac, aby w zadnym miej-
scu nie urazi¢ strony rosyjskiej. Dalej szczegdtowo charakteryzuje ona cala umowg repatria-
cyjna, po raz pierwszy w historii stosunkow polsko-radzieckich podpisang (25 marca 1957 r.)
W sposob uroczysty i opublikowana w obu krajach.

Na kolejnych stronach ksiazki Matgorzata Ruchniewicz krotko charakteryzuje organy
odpowiedzialne po obu stronach za wypelnienie umowy z 25 marca, a nastgpnie przebieg akcji
repatriacyjnej w latach 1956-1958. Oddzielnie omawia tez specjalne kategorie repatriantow
— wiezniéw, emigrantéw politycznych (gtéwnie dziataczy zdelegalizowanej KPP) i Zydow.
Powroty tych grup byly najtrudniejsze. Wielu wigznidw skazanych za przestepstwa kryminalne
stanowili b. zotierze AK. Najwazniejszym problemem, z jakim borykata si¢ strona polska,
organizujac powrot bylych tagiernikow i wigzniow, byt brak zapisu gwarantujacego organom
ZSRR umieszczenie przekazanych stronie polskiej osob w wigzieniach celem odbycia reszty
kary (s. 211). Na szczg$cie zapis taki nigdy nie zostal wprowadzony, co dawato mozliwos¢
zwolnienia lub nadzwyczajnego ztagodzenia kary zgodnie z polskim, a nie radzieckim kodek-
sem karnym.

Niezwykle ciekawe sa tez opisywane przez Autorke sprawy repatriacji Zydoéw. Poczatkowo
umowa repatriacyjna dotyczy¢ miata, analogicznie jak taz 1945 r., repatriacji Polakow i Zydow,
jednak strona radziecka w ostatecznej wersji uktadu uznata, ze mowa bedzie wylacznie o Po-
lakach. Wigkszo$¢ powracajacych do Polski Zydow nie zamierzata pozosta¢ w kraju, ktory
stanowit dla nich jedynie punkt etapowy na drodze do Izraela. Specyficzna sytuacja 1956 r.
wplywala na stanowisko strony polskiej, ktorej taki stan rzeczy byt jak najbardziej na reke,
zwlaszcza ze nie byto dla tych ludzi ani miejsc pracy, ani wolnych mieszkan.

Bardzo wazny jest takze podrozdziat, w ktérym Autorka zebrata obszerny opis przebiegu
repatriacji widziany oczyma jej bezposrednich uczestnikow. Wstrzasajace opisy staran o po-
wroét do kraju, przygotowan do drogi oraz pierwszych dni w ukochanej ojczyznie, nawet jesli
byla to zniewolona przez ZSRR PRL. We wspomnieniach pojawia si¢ czg¢sto negatywny
stosunek ludnosci miejscowej do nowo przybytych: ,,Wspolpasazerowie szybko zorientowali
sig, ze jedziemy ze Zwiazku Radzieckiego. Stysz¢ drwiace uwagi: «Ty, zobacz, jada Amerykancy
zza Buga. Czego oni tu tak pchaja sig, co im mato miejsca?»" (s. 273).

O postawach zaréwno wladz, jak i ludnosci pisze Autorka w ostatnim rozdziale (Wladze
1 spoteczenstwo polskie wobec problemow repatriantow). Zauwaza tam cieckawa prawidlowosc,
ze powrot setek tysigey repatriantow wywolywal wzrost nastrojow antyradzieckich, ktore
wyladowywano wtasnie na osobach powracajacych zZSRR. Ludzie ci ze wzgledu na swdj ubior,
zachowanie oraz bardzo czgste ktopoty z poprawnym wyslawianiem si¢ w jezyku polskim
wyraznie odrozniali si¢ od reszty spoteczenstwa. Paradoksalnie, repatrianci, ktorzy za swoje
przywiazanie do polskosci przez lata traktowani byli gorzej od pozostatej ludnosci, okreslenie
,Polaczek" za§ mialo jednoznacznie negatywne zabarwienie, po powrocie do kraju nie byli
Polakami, ale ,,ruskimi", ,,kacapami", ,,Ukraincami" itp. (s. 253).
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Na koniec chciatbym odnies¢ si¢ do kilku istotnych, moim zdaniem, faktow, ktore badz
Autorce gdzies$ uciekly, badZ ktorych nie uznata ona za celowe umiesci¢ w swej pracy. Nie moge
si¢ zgodzi¢ z tym, ze wymieniajac obywateli IIRP, ktorzy znaleZli si¢ w r6znych okoliczno$ciach
w glebi ZSRR, Autorka skupia si¢ wytacznie na Polakach i Zydach. Fakt, ze to wiasnie te nacje
podlegac beda repatriacji zarowno w latach 1944-1947, jak i 1955-1959, nie nalezy jednak
zapominac, ze obywatele polscy innych narodowosci takze mieli prawo oczekiwac, ze ich dawna
ojczyzna si¢ o nich upomni. Kiedy omawiamy liczbg obywateli polskich, ktorzy znalezli si¢
w glebi ZSRR, nie mozemy zapominac¢ o tzw. mniejszych strumykach, ktore Autorka zupet-
nie pomingla, uznajac, ze straty wsrdd obywateli polskich w latach 1939-1941 wyniosty 467-
-479 tys. osob. Tymczasem wszystkich obywateli I RP, ktorzy w roznych okolicznoéciach
znalezli si¢ w glebi ZSRR, bylo 750-780 tys. Tak przynajmniej wynika z moich badan, po
uwzglednieniu wszystkich (a przynajmniej prawie wszystkich) grup represjonowanych. Wsréd
tych nie uwzglednionych przez Matgorzatg Ruchniwicz sa m.in. ofiary dwoch dodatkowych
deportacji — pierwszej zjesieni 1939 r., kiedy uchodzcow wysiedlano z ziem okupowanych do
wschodnich obwodéw USRR i BSRR oraz drugiej, z lata 1940 r. — kiedy przesiedlono duze
grupy Polakow i Ukraincow do Besarabii. Nie ma tez ofiar deportacji w ramach tzw. uzupet-
niania kontyngentow (wywozki z maja 1940 r. z Biatostocczyzny, Grodzienszczyzny oraz Lwo-
wa), 0sob przymusowo ewakuowanych w glab ZSRR po wybuchu wojny, 0séb aresztowanych
przez NKWD po zajgciu latem 1940 r. Litwy, os6b zatrzymanych przy probie nielegalnego
przekroczenia granicy (ludzie ci zsytani byli czgsto do obozow z pominigciem wigzien i aresz-
tow), dzieci i mtodziezy zabranej z domoéw dziecka, mtodziezy przymusowo wywiezionej z in-
ternatow 1 szkol zawodowych na praktyki robotnicze, dzieci przymusowo ewakuowanych
z koloniami letnimi na Wschod po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej w czerwcu 1941 r.
Jesli uwzglednimy wszystkie te grupy, liczba represjonowanych Polakow wyniesie ok. 350-
-400 tys., Zydow ok. 145 tys., Ukraincow ok. 95-100 tys., a Biatorusindw 75-80 tys. W sumie
liczba Polakéw i Zydéw przekroczy 500 tys., a nie — jak sugeruje Autorka — 400 tys. (s. 29).

Nie mogg si¢ tez zgodzi¢ z bezkrytycznym zacytowaniem (za praca S. Ciesielskiego,
G. Hryciuka i A. Srebrakowskiego, Masowe deportacje radzieckie w okresie Il wojny swiatowej,
Warszawa 1994) dokumentu wytworzonego przez Dziat Opieki Ambasady RP w Kujbyszewie
na temat liczebnosci Polakow w ZSRR, w ktérym to Ambasada szacowata liczbe Polakow
w ZSRR na co najmniej 446 tys. samych tylko amnestionowanych. Znamy dokfadna liczbe
amnestionowanych, wiemy iloma Polakami formalnie opiekowata si¢ Ambasada (w czerwcu
1942 r. bylo to 321 730 os6b). Cytowany przez Autorke dokument to opracowanie (jedno
z wielu) dotyczace szacunkowej liczby Polakéw w ZSRR, ktory moze znajdowac si¢ w znanych
Ambasadzie skupiskach, jednak cyfry te przyjmowane byly z bardzo duzym zaokragleniem,
gdyz wychodzono z zatozenia, Zze wigkszosci Polakow nie pozwolono skontaktowaé si¢ z Am-
basada. Przypuszczam, ze Autorka nie znata tego dokumentu i to wprowadzito ja w blad.

Podsumowujac, praca Matgorzaty Ruchniewicz doskonale wypelia historyczna Iuke,
dotyczaca powojennych losow dziesiatek tysigcy Polakéw, ktorzy znalezli si¢ w glebi ZSRR
w czasie Il wojny $wiatowej, oraz setek tysigcy, ktorzy utracili swa ojczyzng w wyniku przesu-
nigcia si¢ granic. Powinna si¢ tez znalez¢ jako obowiazkowa pozycja w bibliotece kazdego
historyka zajmujacego sig¢ problematyka stosunkéw polsko-radzieckich w czasie i po Il wojnie
Swiatowej, gdyz stanowi swoiste zamknigcie rozdziatu, ktérego poczatkiem byl 17 wrzesSnia
1939 r.

Daniel Bockowski
Bialystok



