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Aspekty metodyczno-metodologiczne

Po 1989 r. o historii polityki pisze sie réwnie chetnie jak w pierwszej dekadzie PRL.
| analogia druga, bardziej zaskakujaca: pisze sie, jesli nie liczy¢ wyjatkoéw, albo w konwencji
niewiele odbiegajgcej od tej sprzed p6t wieku, albo zgota w takiej samej. Inng kulture i wersje
historii przedstawia rozprawa dr. Dariusza Jarosza.

W sposéb praktyczny, a wsréd miodszych historykéw bodaj po raz pierwszy, prébuje sie
budowac obraz historiograficzny wspotczesnosci politycznej zgodnie z wzorami social history
of politics. Znaczy to mniej wiecej tyle, ze poddano analizie trzy cztony problemu: po pierwsze
same dyrektywy polityczne (ich geneze, przebieg ich formutowania); po drugie proces wyko-
nywania dyrektyw (ich nagtosnienie, kreowanie przypisywanych im waloréw, tworzenie poli-
tyczno-psychologicznych kontekstéw, przektadanie dyrektyw na jezyk aktow prawnych itp.);
po trzecie wreszcie, co stanowi szczeg6lnie cenne novum, weryfikuje sie wartosci polityki przez
jej percepcje w konkretnych spotecznosciach, ale iinstytucjach, na poziomach powiatu, gminy,
wsi i, niekiedy, rodziny. Autora polityka interesuje przede wszystkim o tyle, o ile staje sie ona
czastka rzeczywistego procesu historycznego, o ile wptywa na przemiane wyobrazen, zacho-
wan, dziatan samych politykujacych podmiotow, a wiec instytucji i ludzi wiadzy, oraz — co
jeszcze wazniejsze — na postawy i dokonania gtéwnego aktora rozprawy, ktorym jest
chtop-rolnik.

Naczelny problem stanowig wtasnie przemiany chtopskiej swiadomosci, postaw i zacho-
wan oraz pozycja chtopéw jako producentéw, konsumentow i obywateli. Zdarza sie, ze analizy
obydwu ciagéw zjawisk, tych o charakterze obiektywnym i innych, zwanych réwniez umownie
subiektywnymi, biegna jakby wtasnymi niezaleznymi torami. Niemniej juz zestawienie obydwu
rodzajow zjawisk w porzadku réwnolegtym ukazuje obydwa oblicza dziejéw chtopskich w spo-
séb pobudzajacy do dyskusji, réwniez nad niektérymi aspektami problemoéw ogdlnych, meto-
dologicznych. Owo ujecie znaczy bardzo wiele w latach, kiedy znowu stroni sie od podejmo-
wania waznych, spotecznie nabrzmiatych pytan. To prawda, zauwazmy mimochodem, ze
aktualnie obchodzi sie tak zwane drazliwe kwestie nie ze strachu — jak niegdy$ bywato — ale
zwolnego wyboru. Lecz czy tym samym dzi$ — zapytatby szyderca Noam Chomsky — wiekszy
jest powdd do chwaty, czy do wstydu?

Podstawa opracowania

Ogo6lna wizja projektu badawczego — jak mozna sie domys$laé — niejako wymuszata
okreslony dohor zrédet i sposobdw ich wykorzystania.

* Tekst opracowano na podstawie wprowadzenia do dyskusji — ktore wygtosit piszacy te stowa — nad
rozprawg (habilitacyjng) dr. Dariusza Jarosza (Polityka wiadz komunistycznych w Polsce w latach
1948-1956 a chtopi, Warszawa 1998, Wyd. DiG, ss. 542). Dyskusja, ktorej wyniki rowniez czesciowo
uwzgledniam, z udziatem Autora, odbyta sie 27 kwietnia 1999 r. na zebraniu Towarzystwa Naukowego
im. Adama Prdchnika. Wypowiadali sie m.in. prof. prof. K. Dunin-Wasowicz, J. Kancewicz, L. Kiesz-
czynski, Z. Kozik.



ARTYKULYRECENZYJNEIRECENZJE 195

Nie nalezy i nie mozna badac efektywnie zjawisk masowych ani ustala¢ faktow ztozonych,
tylko czy chocby przede wszystkim opierajac sie na archiwaliach. Rozprawa daje pozytywne
Swiadectwo prawdzie, jak sie okazuje ciagle bardziej ignorowanej niz prostej, ze szanse
i specyfika pisarstwa historycznego o wspo6tczesnosci odmierzane sg stopniem spozytkowania
dorobku podstawowych nauk spotecznych.

Obok gruntownego spenetrowania dostepnych zespotow archiwalnych, z nie mniejsza
uwaga i, co podkresle, z nie mniejszym powodzeniem wykorzystano ponad pigc¢set publikacji
ksigzek, artykutéw, raportéw z badan z zakresu spraw oswiaty, szkolnictwa, kultury, stuzby
zdrowia itp.; z dziedzin socjologii, ekonomii i ekonomik specjalistycznych, statystyki, demo-
grafii, prawa, etnografii i antropologii. Autor imponujaco eksploatowat czas i energie witasna,
by i w tym wypadku przeciera¢ nowe szlaki, zapewne nie tylko dla siebie. Do przystowiowego
petnego szczescia zabrakto recenzentowi jednego: zwielokrotnionych, bardziej wnikliwych
studiéw psychospotecznych. Sladu takich studiéw nie widaé w niektérych analizach jakoscio-
wych. Szkoda, choé rozumiem, ze wejscie w niepewng materie psychologii spotecznej mogto
sie kojarzy¢ z igraniem z ogniem. W tym szczeg6lnym wypadku byé moze istotnie nie nalezato
rozstawac sie z pamiecig o tym, ze jest to rozprawa pisana ,,na stopien”; wielkie szczescie, ze
na wyzszy i — jeszcze wieksze — ze na ostatni.

Problem wiodacy: czyli o postawach — ich przestankach i przemianie

Roéwniez wedtug chtopéw, w ich samoocenach, omawiany okres to lata z powojennych
najgorsze. Chtopom jako tradycyjnej warstwie spotecznej grozita likwidacja. Przymuszani byli
przeciez do akceséw do rolniczych spdtdzielni produkcyjnych, identyfikowanych z kotchoza-
mi, wywlaszczeniem, nedzg egzystencjalng i nawrotem stosunkow kojarzonych z podlegtoscia
pafszczyzniang. Przerazenie potegowaty: wojujacy ateizm, dyskryminacja kosciotéw i religij-
nosci, brak poszanowania tradycji, kreowane sytuacje szokowe (tamanie prawa, ustawiczne
nekanie, akty zastraszania itp.), psychiczne przecigzenia, na niektérych terenach do$¢ masowo
wystepujace szczeg6lnie wsrod rodzin posiadajacych wieksze gospodarstwa. Powiedzie¢ by
mozna: niewiele badz zgota nic nowego. Przeciez juz wczesniej wielokrotnie o tym pisano.

Poniekad tak jest. Lecz dr Dariusz Jarosz, inaczej niz bodaj wiekszos$¢ historykow jego
pokolenia, nie utatwia sobie odpowiedzi na fundamentalne pytanie: co chtopéw paralizowato,
powstrzymywato od masowego niepostuszenstwa i buntdw. Nie tylko, a w latach 1955-1956
bodaj nawet nie przede wszystkim byly to terror i strach — stwierdza si¢ polemicznie. Trzeba
byto mie¢ wazne merytoryczne argumenty, aby nie uchybia¢ logice tak jawnie kolizyjnej
w stosunku do aktualnych wymagan poprawnosci politycznej.

Autor nie zapomina taktownie o tym, ze nie tyle opisywane potozenie chtopéw okre$lato
ich zachowanie, ile relacja tego potozenia do tego z przesztosci (gtéwnie z lat trzydziestych)
i do chtopskich wyobrazen o przysztosci (Scislej o komunizmie). Sytuacja postrzegana przez
poréwnania w odczuciu i samoocenach chtopskich zatraca wymiar jednostronny, wyfacznie
negatywny.

Starsze pokolenia wsi rowniez w omawianym okresie gotowe byly ponie$¢ najwyzsze
samowyrzeczenia w imie zapewnienia lepszego losu swym nastepcom. Tymczasem niewymier-
na, lecz i niewatpliwg satysfakcje dzielity te dziesigtki, a nastepnie setki tysiecy rodzin chtops-
kich, ktérych dzieci, coraz czesciej przez konczenie szkét ponadpodstawowych, przechodzity
na state do innych grup spotecznych (gtéwnie robotniczej i inteligenckiej). Skala i pozytywne
skutki wychodzstwa catkowitego sa nie do przecenienia, réwniez w aktualnej do dzi$ opinii
samych zainteresowanych. Na marginesie zauwazmy, ze przede wszystkim owo wychodzstwo
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stwarzato fundament pod przysztg modernizacje rolnictwa i wymuszato jg réwnoczes$nie;
w pewnym stopniu takze juz w latach pieédziesigtych.

A jakie by¢ mogty perspektywy i samopoczucie tych, ktdrzy pozostawali na wsi: gorsze,
lecz niekoniecznie beznadziejne. Rosngca liczba osob, szczeg6lnie sposréd miodziezy,
angazowata sie do prac dodatkowych poza gospodarstwem w charakterze robotnikéw i pra-
cownikéw umystowych. Ogdélnie wie$ chtopska wiedziata i doceniata to, ze w sumie, w poréw-
naniu do lat trzydziestych, ma wiecej ziemi (nadziaty z parcelacji i osadnictwa), wiecej pracy
(réwniez tej ciezkiej), wiecej lepszej zywnosci (jaj, miesa i ttuszczOw — wiecej nizw 1937 r.
0 50-100%), wiecej odziezy, obuwia, higieny osobistej, opieki lekarskiej i wiecej lat do prze-
zycia. Wszystkie te informacje — kwestie, ujete w kontekscie iz konkluzjami juz wyzej zazna-
czonymi, znajdujemy w ksigzce. A jakich spraw, szczeg6lnie waznych dla opisu chtopskiej
codziennosci, nie udato sie przedstawic.

Z powodow niemal od Autora niezaleznych (brak i opracowan i materiatow), zabrakto
petniejszego obrazu przemian w spotecznej strukturze i obyczajach — przemian postepuja-
cych w kierunku egalitaryzmu i wyzszej kultury, np.:

— U podstaw instytucji matzenstwa, stopniowo zatracajacej cechy merkantylnej transakcji
zywym towarem, pojawia sie swobodny wybdr obojga matzonkdw, ktorzy wigza sie ze sobg dla
zywionych do siebie uczué, a nie ze wzgledu na warto$¢ posagu;

— Upowszechnianie sie zatrudnienia i zarobkéw m.in., mimo ze jeszcze do$¢ marnych,
wywotujg i inne nastepstwa, do dzi$ zywo komentowane przez starszych. Z roku na rok stabnie
lub zanika plaga powszechnych przed wojng drobnych kradziezy, chodzenia po proshie —
»dziadowania”, krwawych bdjek, plugawych stow i grubianstwa we wzajemnych stosunkach,
pieniackich sporéw o przystowiowe miedze. O tyle przynajmniej zycie na wsi staje sie bez-
pieczne, niesie mniej frustracji, daje odprezenie.

Kwestie postaw chtopskich mozna by zamknaé¢ konkluzjg poréwnawczg. Znane i dysku-
syjne jest powiedzenie, ze inteligencka Nowa Wiara to po prostu racjonalizacja ,,zinteriory-
zowanego terroru”. Chtopi tez byli na rozdrozu. Lecz oni nie musieli wspiera¢ swego samo-
poczucia mistyfikacjg 0 domniemanych lepszych aspektach swego potozenia. Oni bowiem —
w odréznieniu od inteligentéw — juz w omawianym okresie mieli wiecej nizw latach trzydzie-
stych pieniedzy, wiadzy (stanowisk) i powazania spotecznego. Sprowadzanie przyczyn i eks-
presji chtopskich postaw i zachowan do terroru i strachu, przynajmniej w odniesieniu do
drugiego z omawianych podokreséw, wydaje sie uproszczeniem réwnie powszechnym, co
lrazacym. Taki wiasnie wniosek, prawda ze nie wprost, rozprawa formutuje, a takze doku-
mentuje i uzasadnia, co jest jej Autora znamiennym naukowym osiggnieciem.

Terminologia i pojecia

Warto sie odnie$¢ do pierwszego z napotkanych oznaczer terminologicznych, to jest do tytutu
rozprawy. Brzmi on — przypomnijmy — nastepujaco: Polityka wtadz komunistycznych w Polsce
w latach 1948-1956 a chtopi. Sposrdd watpliwosci przynajmniej najwazniejsze wypada zgtosic:

1 Czy z punktu widzenia celéw poznania historycznego nie bytby lepiej formutg tytutu
kwestie otwiera¢ niz w jakimkolwiek stopniu przesadzaé? Zapewne zgodzimy sie, ze jest to
pytanie z szeregu retorycznych.

2. Jesli polityka wiadz, to — mozna domniemywa¢ — wiadz partyjnych oraz panstwowych,
i to wszystkich szczebli; od warszawskich az po gromadzkie, a moze i wioskowe? (sohysi,
sekretarze organizacji podstawowych PZPR). Tres¢ samej ksigzki zdaje sie czyni¢ dosé
watpliwe owo domniemanie jednej, jednolitej polityki oraz r6znych poziomow i typu.
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Nierzadko zachowania tak zwanych dziataczy terenowych z intencjg i dgzeniem centrali
do tego stopnia sie rozmijaty, ze trzeba byto siega¢ po spektakularne, masowe represje. Jeszcze
oporniej sprawiali sie zorganizowani w PZPR rolnicy, szczeg6lnie ci z wieloletnim stazem
partyjnym. Nieprzypadkowo najgtosniejsze bunty przeciw ,,kotchozom” wybuchaty we wsiach
Kielcczyzny iw Lubelskiem o tradycyjnych, relatywnie silnych wptywach partii zaliczanych do
nurtu komunistycznego (KPP, NPCh, ZLCh ,Samopomoc Chtopska” PPR). Po lekturze
ksigzki mozna sformutowac dla wyznawcow nowych dogmatéw historiograficznych niedopu-
szczalng hipoteze o tym, iz szczeg6lnie na przetomie lat czterdziestych awangarde chtopskiego
antykolektywizacyjnego oporu stanowili podéwczas aktualni badz juz byli cztonkowie ,,ruchu
komunistycznego” i, szerzej, lewicowego (PPS, SL, ,,Wici”).

3. Mato ze polityka wiadz, to jeszcze na dodatek i komunistycznych? Autor jest w tym
wypadku niekonsekwentny. Ot6z w rozdziatach ksigzki, w tytule ktérych uzyto oznaczen
kwalifikujacych, ani razu nie postuzono sie terminem: ,,komunistyczny”. Pisze sie natomiast
niezmiennie i precyzyjnie o ,stalinowskiej” kulturze agitacji, o ,,stalinowskiej” polityce wyzna-
niowej, o ,,stalinowskich” (a nie komunistycznych) instytucjach, urzedach i ludziach wiadzy,
wreszcie rozdziat szdsty zatytutowano: Stalinizm a (...) ewolucja gospodarstw i rodzin chtops-
kich. Z lektury rozprawy mozna wnosi¢, ze jej tytut jest nie dos¢ adekwatny do tresci.

W tekscie ksigzki Autor nie myli sie ani nie traktuje wymiennie kategorii: komunizm —
marksizm — stalinizm. Inna rzecz, ze akurat przy problematyce chtopskiej i agrarnej by¢ moze
warto by sie szerzej zastanowi¢ nad pytaniem dalej idgcym: Czy stalinizm, w stosunku do
marksizmu, wwiekszym stopniu stanowitjego odbicie, niechby iw ,krzywym zwierciadle”, czy
raczej jego zaprzeczenie. Juz uporczywe przypisywanie przez Stalina priorytetu towarowej
produkcji rolnej iwynikajace stad konsekwencje stanowig dla historii polityki problem réwnie
wazny, co i ciggle nie opracowany.

Wazne jest, ze Autor nie ulegt narzucanej przez tytut sugestii, ze nie utozsamia sie
stalinizmu, komunizmu i marksizmu. | na szczescie, bo w przeciwnym wypadku trzeba by
dezawuowaé fundamentalne dzieta prof. Andrzeja Walickiego. A takie przedsiewziecie do
fatwych najpewniej by nie nalezato.



