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RECENZJA KSIAZKI JERZEGO KANDZIORY ,,0CALONY
W GMACHU WIERSZA. O POEZJI STANISLAWA
BARANCZAKA”!

Mozna powiedzie¢, ze Nowa Fala jest znéw na fali. Po ksiazkach
poswigconych Zagajewskiemu (ostatnia, swietna, Anny Czabanow-
skiej-Wrobel), Krynickiemu i nowym odczytaniom poezji nowofa-
lowej (chociazby Jakuba Kozaczewskiego, poswigcona tradycji lite-
rackiej), przyszedt czas, by wroci¢ do Baranczaka. Wtasnie ukazaty
si¢ wznowienia jego esejow, Etyka i poetyka oraz Ksiqzki najgorsze,
oba w wydawnictwie ,,Znak”, jest juz na rynku wybor tworczosci nie-
powaznej — Pegaz zdebial, a probe nowego odczytania poezji auto-
ra Korekty twarzy zaproponowat Jerzy Kandziora w studium Ocalony
w gmachu wiersza. O poezji Stanistawa Baranczaka. Przyzna¢ od razu
trzeba, ze jest to studium frapujace.

Badacz stanat bowiem przed zadaniem (czy raczej — sam je sobie
postawit) interpretacji dzieta wielokrotnie juz komentowanego. Wsrod
wazniejszych sa tu: Pawelec, Biedrzycki, Bolecki, Dembinska-Pawe-
lec. Dlatego tez Kandziora regularnie wchodzi w spor z poprzednika-
mi, co Baranczakowi zdaje si¢ wychodzi¢ jedynie na dobre. To pole-
miczne nastawienie badacz z osrodka poznanskiego zaznacza zreszta
juz we wstepie.

Rownoczesénie autor decyduje sie¢ w swej pracy na krok, ktory za-
wsze bedzie budzi¢ kontrowersje: negujac dotychczasowe ustalenia,
wskazuje na inny krag tradycji jako decydujacy o ksztalcie Barancza-
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kowej poezji. Najwazniejsze okazujg sig, jego zdaniem, wzorce eks-
presjonizmu i Drugiej Awangardy, ze szczegdlnym wskazaniem na
Zagary. Przypomnijmy jedynie, Ze do tej pory Nowa Fale (i Baran-
czaka) wigzano przede wszystkim z tradycja romantyczng i baroko-
wa, szeroko pojeta awangarda i lingwizmem (tu Kandziora jest szcze-
goblnie bezwzgledny) oraz ,.ironicznymi moralistami”. W tym miejscu
upomniatbym si¢ o jedna ksiazke, o ktorej Kandziora milczy: wymie-
nionego juz Jakuba Kozaczewskiego Polskq tradycje literackq w po-
etyce Nowej Fali (Krakow 2004). Jego ustalenia wydaja si¢ nie do po-
miniecia.

Mozna si¢ z autorem Ocalonego... nie zgadzaé, przyznac jednak
trzeba, ze jego argumentacja jest wyjatkowo celna, spojna wewnetrz-
nie i uciekajaca od banatu. Argumenty za tak rozpoznana tradycja li-
teracka sa zasadniczo dwa: ,,temat sponiewieranego ciata ludzkiego”
jako ,figury spotecznej realnosci” oraz ,,wkroczenie poezji [...] w ma-
terig przekazu ideologicznego”. Oczywiscie, oba te elementy zostaty
wcezesniej dostrzezone i poddane krytycznemu ogladowi. Ale czy do-
cenione? Wydaje sig, ze Kandziora poszedt dalej niz pozostali w wy-
cigganiu konsekwencji ptynacych z tych dwu spostrzezen. Widaé to
na poziomie pojedynczych analiz.

Warto da¢ w tym miejscu chociazby probke analitycznych kompe-
tencji autora, bo to one decyduja ostatecznie o niepodwazalnej warto-
$ci jego dzieta. Tak pisze o wierszu Wzigltem sobie do serca, ktéry juz
przeciez obrost w odczytania:

Serce, zmysty i palce to sfery ciata o wzrastajacym otwarciu na $wiat,
narastajacym potencjale zaangazowania, od elementarnego istnienia, po-
przez obserwacje, ku czynowi. Jakby w sama logike ciata wpisany byt ten
rozwoj: od biernosci ku aktywnosci, od fizjologii do etyki, od podlegto-
Sci biologii ku wyzwoleniu i zmienianiu zewngtrznego $wiata. Wiersz za-
tem uktada si¢ jakby w dowdd logiczny, u jego kofica mamy imperatyw
postawy czynnej, zaangazowania w sprawy czlowieka, prawdy, wyzwo-
lenia (s. 39-40).

To wiasnie takie analizy czastkowe sktadaja si¢ na zasadniczg tkan-
ke ksiazki i decyduja o jej atrakcyjnosci. Mysle, ze rzecz czytataby
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si¢ jeszcze lepiej, gdyby zyskaly one wyrazniejszy zarys kompozycyj-
ny. Takiego wewngtrznego uporzadkowania, pewnej z gory sformu-
towanej i narzuconej mysli momentami zdaje si¢ tu brakowa¢. Gdy
w jednym wierszu ,,na zywej tkance ciata dokonuje si¢ gwatt ideolo-
gii” (s. 41), to w innym ,,czytanie ciata ludzkiego [...] to wzorzec, kto-
ry dzwiga Baranczaka ponad upokarzajacy dyktat panstwa ideologii”
(s. 46). Chciatoby sig zapytac: co taczy te dwa teksty? Sam autor zdaje
si¢ przyznawa¢ do swego rodzaju ,,gawedowej” narracji, piszac: ,,od
dtuzszego juz czasu charakteryzujemy poetyckie kategorie [...], ktore
upowazniaja nas do uzycia pojecia katastrofizm [podkr. J.K.]”
(s. 66). W stylistyke gawedy wpisuja si¢ roOwniez powracajace na-
tretnie zwroty, jak np. ,.tektonika historii”, ktore pozostawione swe-
mu metaforycznemu brzmieniu, nie zawsze musza by¢ dla odbiorcy
w pelni jednoznaczne.

Nie z wszystkimi tezami Kandziory mozna sig¢ zgodzi¢ (w koncu do
polemicznego nastawienia autor sam zdaje si¢ nas wielokrotnie pro-
wokowac). W rozdziale II pojawia si¢ teza o dwubiegunowym cha-
rakterze zbioru Atlantyda: ,,0 ile dyskurs o Historii jest w wierszach
przede wszystkim obszarem jej ciaglej konkretyzacji [...], o tyle roz-
wazanie osobistego doswiadczenia emigracji jest raczej procesem od-
wrotnym — odrzucaniem perspektywy indywidualistycznej”. Co do
pierwszego petna zgoda, jezeli natomiast méwimy o do§wiadczeniu
emigracyjnym w poetyckim zapisie Baranczaka, to samo nagroma-
dzenie biograficznych szczego6téw bohatera zdaje si¢ hipoteze pod-
waza¢. O problemie pisal zreszta juz Dariusz Pawelec, przystgpnie,
a zarazem przekonujaco. Jego zdaniem Baranczak, podobnie jak inni
nowofalowcy-emigranci, dazy do wypisania si¢ z wzorca emigranta-
wygnanca, wlasnie w imig¢ obrony swej indywidualnosci.

Jak si¢ zdaje, polemiczny temperament Kandziory uderza (pytanie,
czy intencjonalnie) jeszcze w jedna opinig, ktora w ksiazce nigdzie
expressis verbis nie zostata przywotana. Mam tu na mysli tekst Toma-
sza Burka, w ktorym znany krytyk przyrownuje Nowgq Falg do Ska-
mandra, a samego Baranczaka — nieco zto§liwie — do Tuwima, wir-
tuoza stowa, ktorego mistrzostwo formalne pozbawione jest glebi
intelektualnej (Stowo poety na rozstajach swiata i ducha w Dziele ni-
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czyim). Kandziora odkrywa przed nami poete, ktory wyjatkowo celnie
werbalizuje doswiadczenie nowoczesnego cztowieka, ujmujac je przy
tym wyraznie w kategorie filozoficzne. Na tym — moim zdaniem — po-
lega zasadnicza innowacyjno$¢ spojrzenia autora Ocalonego... Przy-
ktady mozna by mnozy¢.

Gdy pisze o naturze u Baranczaka, podkresla ,,innos¢ cztowieka
wobec natury” (s. 222), gdy porusza kwesti¢ sacrum, tyle razy prze-
ciez juz komentowana, dostrzega zapis ,,utraty zdolnosci wlaczania
owego sacrum w cato$ciowe widzenie $wiata” (s. 234), gdy podejmu-
je kwesti¢ uwiktania bohatera w Historig, to zaraz tez podkresla bu-
dowanie przez niego ,,przestrzeni zaprzeczenia i ocalenia, przestrzeni
samoobronnej”. Cho¢ sam Kandziora o tym nie pisze, niech mi bedzie
wolno to dopowiedzie¢: sa to momenty, w ktorych wida¢, jak daleko
poeta, ktory terminowat u ,,ironicznych moralistoéw”, odszedt od ich
poetyckiej wyktadni swiata.

Czy nie takie wnioski nasung si¢ czytelnikowi, gdy natrafi cho-
ciazby na interpretacj¢ wiersza ,,Msza za Polske”? Przywolajmy frag-
ment:

Destabilizowanie, burzenie kanonicznych podziatéw na sacrum i cie-
lesnos$é, co nie jest wszakze zwiazane — trzeba to podkresli¢ — z profana-
cja Boga samego, lecz polega jakby na zdzieraniu zastony swoistego de-
corum, w granicach ktorego chce si¢ zamknac¢ sacrum, przez co dokonuje
si¢ takze ponizenie czlowieka, jako w swej cielesnosci niby niegodnego
Boskiej natury, odbywa sig jednak w wierszu Msza za Polske nie tylko we
wskazanych dotad miejscach. Dyskretnie ukryte jest takze w czysto zda-
rzeniowej, anegdotycznej z pozoru warstwie wiersza —jako przeciwsta-
wienie wngtrza kosciota i przestrzeni poza nim (podkr. J. K.)
(s. 155).

Jezeli po raz kolejny decyduj¢ si¢ przywotaé tu kategorig ukuta
przez Janusza Stawinskiego, a odnoszaca si¢ do Herberta i Milosza,
to dlatego, ze mimo wszystko patronuja oni jako$ tej ksigzce. Tytut
»Ocalony w gmachu wiersza” zestawia ze soba przeciez dwie opty-
ki, dwie wielkie tradycje literackie XX wieku. Ocalenie jest hastem
wywotawczym dla nurtu moralistycznego, odkad Mitosz zapytal;
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,»(dziez jest poeto ocalenie?”, a — przypomnijmy — niecobcym réwniez
Nowej Fali, ktora ustami Krynickiego prowokacyjnie pytata: Czym
Jjest poezja, co ocala? Gmach wiersza z kolei, o czym Kandziora sam
wspomina, przywoluje idee awangardowe. Baranczak jawi si¢ wigc
jako ktos, kto te dwie tradycje ze soba taczy.

Bilans lektury Ocalonego... wypada wigc zdecydowanie na ko-
rzy$¢. Chociazby dlatego, ze zmusza do przewarto$ciowania po-
zornych oczywisto$ci, ktorymi dzielo Baranczaka obrosto. Czy da-
lej bedziemy widzie¢ w nim poetg lingwistycznego i ,,politycznego™?
Zastuga Kandziory jest rowniez to, ze jego ksiazke czyta sig nie tylko
z namystem, ale i z przyjemnos$cia. Autor pisze ze swada, nie unika-
jac stwierdzen emocjonalnych, ryzykujac tez niekiedy odlegte porow-
nania (por. brawurowo potraktowany wiersz Kofysanka, zestawiony
z tworczoscia... Romana Polanskiego). Czego bym si¢ domagat jako
czytelnik? Kilku tez nadrzednych, porzadkujacych catos¢ wywodu.
Inaczej skazani jesteSmy na jeszcze jedna, watpliwa tym razem przy-
jemno$¢: dopowiadania sobie tego, co ,,poeta miat na mysli”.
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