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Developmental Tendencies of the Economy of the Polish People’s Republic

PRZEOBRAŻENIA W GOSPODARCE PRL PO II WOJNIE ŚWIATOWEJ

C harakterystyczną cechą rozwoju polskiej gospodarki po II wojnie 
światowej jest priorytetow e znaczenie przem ysłu. Tempo industrializacji 
mierzone dynam iką produkcji przemysłowej podlegało zmianom, lecz 
udział przem ysłu w globalnych nakładach inw estycyjnych pozostawał 
ciągle wysoki. W planie 6-letnim  średni udział inw estycji przem ysło
wych w nakładach całkow itych wynosił 43,5%, a w kolejnych pięciolat
kach 1956— 1960 — 38,8%, w 1961— 1965 — 40,2%  i w 1966— 1970 — 
39,4%.‘ Lata siedem dziesiąte pozostaną, jak  się wydaje, w historii go
spodarczej Polski szczególnym okresem, k tóry cechował wyjątkow o w y
soki udział akum ulacji i inw estycji w dochodzie narodowym  w pięcio
latce 1971— 1975 oraz spadające tempo inwestow ania w latach 1976— 
1980. W planie 6-letnim  stopa akum ulacji sięgała 30%. Plan inw esty
cyjny nie został zrealizowany. Tempo industrializacji okazało się zbyt 
forsowne i nierealne w zniszczonej wojną gospodarce. Szereg inw estycji 
realizowanych było jeszcze w pierwszej 5-latce 1956— 1960. Uważano 
wówczas, że 30% stopa akum ulacji w ówczesnych w arunkach była stopą 
zbyt wysoką i w ogóle, że przekraczanie tej granicy akum ulacji może 
wywołać w gospodarce zjawisko przesilenia inwestycyjnego. Tymczasem 
pierwsza połowa lat siedem dziesiątych pozostanie najprawdopodobniej 
okresem  szczytowej akum ulacji w polskiej gospodarce. Udział akum ulacji

» Rocznik S tatys tyczny GUS 1972, s. 171—118.
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w dochodzie narodow ym  w r. 1975 wynosił bowiem 37,2%, a inw estycji 
netto  31,1%.2 Dla porównania analogiczne wskaźniki w roku 1960 kształ
towały się na poziomie 24,2% i 16,9%, a w roku 1970 — 27,9% oraz 
21,8%.s Wysoka stopa inw estycji pierwszej pięciolatki lat siedemdzie
siątych była równocześnie kolejnym  etapem  industrializacji gospodarki. 
Udział przem ysłu w globalnych nakładach inw estycyjnych osiągnął rów 
nież wyższy poziom niż w planie 6-letnim. W roku 1975 inw estycje 
w przem yśle stanow iły 44,7% nakładów całkowitych.4

Ogólne regresyjne tendencje drugiej połowy lat siedemdziesiątych 
i początku lat osiemdziesiątych znajdują odzwierciedlenie również we 
wskaźnikach ilustru jących tempo uprzemysłowienia. W latach 1971— 1975 
średnie roczne tempo w zrostu inw estycji ogółem wynosiło 17,5%, a inwe
stycji przem ysłowych 21%.5 Natomiast w latach 1976— 1980 inw estycje 
globalne spadły średnio rocznie ( — 3%), a przemysłowe o ( — 7,2%.® 
W okresie 1981— 1983 tendencje regresyjne nasiliły się: ogólnie inwe
stycje zmniejszały się w tem pie ( — 9,2%) średnio rocznie, a przemysłowe
0 (—12,4%) średnio roczn ie7. Tendencje regresyjne w przem yśle były 
silniejsze niż generalnie w gospodarce, ponieważ to właśnie w przem yśle 
zaangażowanych było niem al 50% inwestycji i w tym  dziale ujaw niały 
się przede wszystkim  pierwsze konsekwencje przyspieszonej strategii 
rozwoju 8.

Analizując proces industrializacji w Polsce należy podkreślić szcze
gólną jego cechę, co wielu autorów określa modelem industrializacji. 
Chodzi o prym at rozwojowy działu I nad działem II lub gałęzi grupy A 
nad gałęziami grupy B. Model industrializacji oparty  na doświadczeniach 
radzieckich cechuje przede wszystkim  rozwój przem ysłu wydobywczego, 
hutniczego i maszynowego. Jest to w yjątkow o kapitałochłonny model 
uprzem ysłowienia ograniczający możliwości rozwoju innych działów go
spodarki. W Związku Radzieckim zasadność przyspieszonej industriali
zacji z przewagą przem ysłu ciężkiego potwierdza sformułowane przez 
ekonomistów radzieckich prawo szybszego w zrostu działu I w gospodar
ce socjalistycznej. Teoretycy ekonomii w Polsce, na czele z B. Mincem, 
nie uznali szybszego rozwoju działu I za prawo gospodarki socjalistycznej, 
a jedynie za tendencję okresową. B. Minc prowadził wieloletnie dyskusje

2 Mały Rocznik Statys tyczny GUS 1976, s. 48, tab. 7(50).
8 Ibidem.
4 Mały Rocznik Statys tyczny GUS 1976, s. 74 tab. 4(70).
5 Rocznik Statystyczny GUS 1984, s. 174, tab. 2(226).
6 Ibidem.
7 Ibidem.
8 Konsekwencje wynikające z przyspieszonej strategii rozwoju wystąpiły

1 w innych działach gospodarki, np. spadek produkcji w rolnictwie — najwcześniej 
bo już w roku 1974. . . >
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na ten tem at z radzieckim  ekonomistą A. I. Paszkowem na konferencjach 
naukowych oraz w litera tu rze  9. Polemiki te nie doprowadziły do zbliże
nia stanowisk obu ekonomistów. A. I. Paszkow w ydając w r. 1970 książkę: 
Ekonomiczne problem y socjalizmu  (tłum. B. M.) po ponad 15-letniej 
dyskusji z B. Mincem kolejny raz podkreślił zasadność w łasnych poglą
dów i niesłuszność rozum owania B. Minca.

Tab. 1. Dynamika produkcji przemysłowej (ceny 
stałe) w  latach 1966—1975 rok poprzedni =  100 
The dynamics of industrial production (stable 

prices) between 1966—1975

Lata Ogółem
Środki

produkcji

Przed
mioty

spożycia

1966 108 108 106
1967 108 109 105
1968 109 111 107
1969 109 110 107
1970 108 109 108
1971 108 108 108
1972 111 110 111
1973 111,2 111,6 110,8
1974 111,4 112,0 110,6
1975 111,2 111,8 110,4

Źródła: Mały Rocznik Statystyczny CTJS 1973, 
s. 73 tab. 1(75) oraz Mały Rocznik GUS 1976 
s. 86, tab. 1(78).

W praktyce gospodarczej PRL natom iast dział I trak tow any był ge
neraln ie pierwszoplanowo. Tabela 1 zawiera wskaźniki ilustru jące tempo 
w zrostu produkęji środków produkcji i przedmiotów spożycia.

W dziesięcioletnim  okresie poza rokiem  1972 tempo wzrostu produkcji 
środków w stosunku do roku poprzedniego było wyższe od tem pa wzrostu

9 Polemika między B. Mincem i A. Paszkowem toczyła się między innymi 
w  następujących publikacjach: B. M i n c :  O tempie wzrostu produkcji środków  
wytwórczości i tempie wzrostu środków spożycia, „Ekonomista” 1954 1—2;)
O wzroście produkcji środków wytwarzania i przedmiotów spożycia (odpowiedzi 
tow. A. Paszkowowi), „Ekonomista” 1959/2 oraz Ekonomia polityczna socjalizmu 
wyd. II, PWN Warszawa 1963 rozdz. VIII; A. P a s z k o w :  Ekonomiczeskij za
kon prieimuszczestwiennogo rosta sriedstw proizwodstwa, Gospolitizdat, Moskwa 
1958; Ob odnoj traktowkie zakona prieimuszczestwiennogo rosta sriedstw proizwods
twa. „Woprosy Ekonomiki” 1958/6 oraz: Ekonomiczeskije problemy socyalizma. 
Izdatielstwo ,,Nauka” Moskwa 1970.
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produkcji przedm iotów spożycia (r. 1978 równe). Bardziej oczywista 
dom inacja działu I ujaw nia się, jeśli przyjąć za podstawę rok wyjściowy. 
W latach  1951— 1968 tem po wzrostu produkcji w dziale I wynosiło — 
800°/o, a tem po wzrostu produkcji przedmiotów spożycia — 477%.ie 
W latach  sześćdziesiątych dysproporcje między działem I i II były już 
m niejsze. W okresie 1960— 1965 tempo wzrostu środków produkcji kształ
towało się na poziomie 160%, a środków spożycia w granicach 137%Л 
W drugiej połowie la t sześćdziesiątych tendencja ta utrzym yw ała się. 
W skaźnik w zrostu produkcji środków produkcji. W r. 1970 w stosunku 
do roku 1965 wynosił 156%, a przedmiotów spożycia 138%.12

Zm iany tendencji rozwojowych między działem I i II zachodzą do
piero w drugiej połowie lat siedemdziesiątych, a w związku z tym  i ogól
ny trend  całego dziesięciolecia jest w yrównany. Tempo wzrostu produk
cji wyrobów działu I w r. 1980 w stosunku do roku 1970 wynosiło 
206,5%, a działu II 206%.1S Lata osiemdziesiąte natom iast charakteryzuje 
ogólny regres produkcji w obu działach, silniejszy w r. 1981 w dziale I, 
a w r. 1982 w dziale II. W roku 1983 miał miejsce wzrost produkcji prze
mysłowej w  stosunku do roku 1982, z jednopunktow ą przewagą działu 
I.14 A nalizując m ateriał statystyczny nasuwa się wniosek, że poza poje
dynczymi latam i cały okres po II wojnie światowej produkcja środków 
produkcji dominowała w globalnej produkcji przemysłowej. Taka ten 
dencja w ystępowała nie tylko w Polsce, lecz była wspólną cechą gospo
darki krajów  socjalistycznych. Udział środków produkcji w globalnej 
produkcji przem ysłowej generalnie dominuje, co potw ierdzają dane ta 
beli 2.

Obok prym atu działu I nad działem II następną cechą procesu indu
strializacji w Polsce było wolniejsze tempo urbanizacji w porównaniu 
z krajam i Europy Zachodniej czy USA. Najwcześniej zjawisko urbaniza
cji wystąpiło w Anglii i Francji. W pierwszych latach XX wieku Londyn 
liczył już ponad 6,5 m in mieszkańców, a w roku 1931 koncentrował ponad 
25%  ludności m iejskiej Anglii i W alii.15 W USA szczytowy okres u rba
nizacji przypada na lata  1900— 1920. W łaśnie w roku 1920 ludność za
m ieszkująca obszary zurbanizowane przekroczyła w USA 51%.ie W Pol-

10 W. I s k r a :  Dynamika rozwoju przemysłowego PRL. Wyd. Interpress,
Warszawa 1970, s. 51.

“  Mały Rocznik S tatys tyczny GUS 1973, s. 73, tab. 1(75).
*2 Ibidem.
i* Rocznik Statystyczny GUS  1984, s. 207, tab. 1(281).
14 Ibidem.
is British Economy and Society 1870—1970, Oxford University Press, Oxford 

1972, s. 378—379.
16 M. J. E m e r s o n ,  F.Ch. L a m p h e a r :  Urban and Regional Economics,

Allyn and Bacon. Boston 1975, s. 183.
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Tab. 2. Udział środków produkcji i przedmiotów spożycia 
w globalnej produkcji przemysłowej 

The share of the means of production and the objects of 
consumption in the global production 

Produkcja globalna =  100

Kraj Lata Środki
produkcji

Przedmioty
spożycia

BUŁGARIA 1960 47,2 52,8
1970 54,7 45,3
1975 58,6 41,4,
1980 62,0 38,0
1982 61,4 38,6

ZSRR 1960 72,5 27,5
1970 73,4 26,6
1975 73,7 26,3
1980 73,8 26,2
1982 75,1 24,9

NRD 1960 60,8 39,2
1970 64,3 35,7
1975 65,5 34,5
1980 66,4 33,6
1982 66,7 33,3

POLSKA 1960 56,9 43,1
1970 63,8 36,2
1975 63,9 36,1
1980 63,7 36,3
1982 63,4 36,6

RUMUNIA 1960 62,8 37,2
1970 70,4 29,6
1975 72,2 27,8
1980 74,3 25,7
1982 76,3 23,7

WĘGRY 1960 66,0 34,0
1970 65,1 34,9
1975 64,7 35,3
1980 64,5 35,5
1982 63,2 36,8

CZECHOSŁO 1960 63,9 36,1
WACJA 1970 66,1 33,9

1975 66,9 33,1
1980 68,2 31,8
1982 68,2 31,8

Źródło: Statisticzeskij Jeżegodnik Stran Czlenow SEW, 
Moskwa 1983, s. 63.
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sce w r. 1950 ludność miejska stanowiła 36,8%> ogółu ludności.17 Po 
sześciu latach intensyw nej industrializacji wskaźnik ludności m iejskiej 
wzrósł do 43,8% w r. 1955.18 Dalszy proces urbanizacji następował sto
sunkowo wolno, w yrów nanie wskaźników ludności m iejskiej i w iejskiej 
nastąpiło w r. 1966. W Polsce co jest powszechnie znanym  faktem  tem po 
urbanizacji było zw alniane przez określone decyzje adm inistracyjne jak  
zakazy m eldunkowe, deglomerację bierną i czynną dużych m iast (szcze
gólnie W arszawy i Łodzi) oraz trudności mieszkaniowe. W rezultacie 
w ytw orzyła się w Polsce wyjątkowo duża grupa społeczna ludności do
jeżdżającej do pracy w miastach i określana mianem chłopo-robotników.

Zestaw iając dane charakteryzujące proces urbanizacji europejskich 
krajów  socjalistycznych uzyskujem y potwierdzenie wcześniej sform uło
wanej tezy.

Tab. 3. Ludność miejska (procentowy udział w stosunku do liczby
ogólnej)

Urban population (proportion in relation to the general number)

Kraj 1970 1975 1980 1982

BUŁGARIA
CZECHOSŁO

53,0 58,0 62,5 64,2

WACJA 62,3 65,7 72,6 73,3
NRD 73,8 75,4 76,3 76,5
POLSKA 52,3 55,7 58,7 59,5
RUMUNIA 40,8 43,2 49,6
ZSRR 49,9 51,7 53,6 54,0
WĘGRY 56,9 60,7 63,4 64,4

Źródło: Statisiczeskij Jeżegodnik Stran-Cztenow SEW Moskwa 1983, 
s. 12.

Z tabeli 3 wynika, że poziom urbanizacji w krajach  socjalistycznych 
jest zróżnicowany. Zdecydowanie można wyodrębnić dwie grupy krajów . 
G rupę pierwszą — wiodącą tworzą NRD, Czechosłowacja, ZSRR i Bułga
ria. Druga grupa to Polska, W ęgry i Rum unia, k raje w których udział 
ludności m iejskiej jest znacznie niższy (przede wszystkim  w Rumunii).

Kolejną cechą przeobrażeń w polskiej gospodarce, którą w ydaje się 
należałoby szczególnie zaakcentować jest rozwój produkcji (szczególnie 
przem ysłowej) bez równoczesnego towarzyszącego rozwoju in frastruk tury . 
Urządzenia infrastruk turalne, jak energia, woda, transport, łączność itp.

17 Na podstawie Rocznika Statystycznego GUS 1984, s. XXXIV—XXXV.
18 Ibidem.
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spełniają we wzroście gospodarczym szereg funkcji, k tóre można spro
wadzić do następujących:19

1) zabezpieczenia realizacji procesu produkcji,

Tab. 4. Poziom rozwoju infrastruktury w krajach RWPG w latach 1960—1982
The level of the development of infrastructure in the countries of the CMEA

between 1960—1982

Kraj — lata

Eksploa
towane 

linie ko
lejowe na 
1000 km2

Drogi 
publiczne 
o twardej 

na wierzch 
nawie
rzchni 

na 
100 km2

Przewóz 
ładunków  

towaro
wych w  

tysiącach 
tono-km  
na dobę

Moc ele
ktrowni 

w MW na 
1 min 
miesz

kańców

1960 37,1 24,7 1,4 117,6
1970 37,8 27,3 6,8 ’ 484,9

BUŁGARIA 1982 38,5 29,4 10,3 1065,3
1960 103 57,3 4,1 418,6
1970 104 57,2 5,6 754,0

CZECHOSŁOWACJA 1982 103 57,7 6,8 1232,4

1960 149 42,1 2,8 454,8
1970 139 42,3 7,1 736,8

NRD 1982 131 44,0 7,4 1309,0
1960 86,0 33,2 3,5 213,7
1970 85,3 41,5 6,8 427,1

POLSKA 1982 86,9 47,9 9,1 740,9
1960 46,2 21,4 1,2 96,6
1970 46,4 24,2 4,4 362,8

RUMUNIA 1982 46,8 26,6 7,5 777,2
1960 108 29,4 1,6 148,1
1970 99 30,4 2,5 264,4

WĘGRY 1982 85 31,3 3,8 514,1
1960 5,6 1,2 8,5 311,3
1970 6,0 2,2 15,1 684,4

ZSRR 1982 6,4 3,4 22,3 1057,2

Źródło: Statisticzeskij Jeżegodnik Stran Czlenow SEW 1983. Moskwa s. 116, 255— 
257, 266.

19 Por. P. K a r p u ś ,  B. M u c h a - L e s z k o ,  M. Z i e l i ń s k i :  Problemy  
rozwoju infrastruktury w  gospodarce narodowej.  Praca zbiorowa pod red. W. Grzy
bowskiego, Wydział Ekonomiczny UMCS, Instytut Ekonomii Politycznej, Studia
i Materiały, Lublin 1979, s. 40.



128 Piotr Karpuś, Bogumiła Mucha-Leszko

2) podniesienia poziomu wskaźników efektywności czynników w ytw ór
czych,

3) doskonalenia kwalifikacji człowieka i wzbogacenia jegp osobowości,
4) tworzenia w arunków  dla procesu konsumpcji,
5) zapewnienia ochrony środowiska naturalnego,
6) zabezpieczenia harmonijności przebiegu procesów gospodarczych.
Rzeczywisty rozwój in frastruk tury  ekonomicznej i socjalnej w Polsce

nie stym ulował tem pa wzrostu gospodarczego. Z biegiem lat w zrastały 
dysproporcje między bazą produkcyjną przem ysłu a poziomem rozwoju 
urządzeń infrastrukturalnych . Obecnie najważniejsze elem enty in fra
s tru k tu ry  produkcyjnej stały się w Polsce barieram i w zrostu gospodar
czego, a przede wszystkim  transport i energia, a w dziedzinie socjalnej
ochrona zdrowia. Tabela 4 zawiera podstawowe dane inform ujące o sto
sunkowo niskiej pozycji Polski wśród krajów  socjalistycznych w zakresie 
rozw oju transportu  i energetyki.

PODSTAWOWE WSKAŹNIKI ROZWOJU GOSPODARCZEGO

Podejm ując próbę oceny rozwoju gospodarczego Polski la t siedem 
dziesiątych i osiemdziesiątych prezentujem y podstawowe m ierniki rozwo
ju gospodarczego wszystkich europejskich krajów  socjalistycznych. Jako 
wskaźniki reprezentatyw ne przyjm ujem y: 1) średnie roczne tem po wzro
stu dochodu narodowego, 2) średnie roczne tempo w zrostu spożycia 
i akum ulacji, 3) średnie roczne tempo wzrostu nakładów inw estycyjnych, 
4) średnie roczne tempo wzrostu produkcji i wydajności pracy w prze
myśle, 5) eksport na 1 mieszkańca.

Tab. 5. Średnie roczne tempo wzrostu dochodu narodowe
go wytworzonego (ceny stałe) w  procentach 

The average yearly rate of the increase of the national 
income produced (stable prices) in percentages

Kraje 1971—1975 1976—1980 1980—1982

BUŁGARIA 7,8 6,1 4,5
CZECHOSŁO
WACJA 5,5 3,7 —0,6
NRD 5,4 4,1 3,9
POLSKA 9,8 1,2 —8,8
RUMUNIA 11,4 7,0 2,4
WĘGRY 6,5 3,5 2,0
ZSRR 5,7 4,3 3,4

Źródło: Maly Rocznik Statystyki Międzynarodowej  1983, s. 26 
tab. 7(36).
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Zaw arte w tabeli 5 dane liczbowe świadczą o tym , że w pierwszej 
połowie la t siedem dziesiątych we wszystkich krajach  socjalistycznych 
występowało wysokie tem po wzrostu dochodu narodowego w większości 
krajów  w granicach 5,5— 6,5%. Wiodące pozycje zajm owały Rum unia 
i Polska z tem pem  11,4% i 9,8%. W drugiej połowie la t siedem dziesiątych 
we wszystkich krajach  zaznaczyła się już m alejąca tendencja tem pa 
w zrostu dochodu narodowego, a w  przypadku Polski należy ją traktow ać 
jako gw ałtow ny spadek. Tendencja m alejąca pogłębiała się z początkiem 
lat osiemdziesiątych, a w Polsce w ystąpił regres. Nieznaczny regres 
m iał m iejsce również w Czechosłowacji.

M ateriał statystyczny zamieszczony w tabeli 6 ściśle wiąże się z da
nym i ilustru jącym i tem po wzrostu dochodu narodowego. W pierwszej 
połowie lat siedem dziesiątych, gdy w większości krajów  socjalistycznych 
realizow ana była wysoka stopa akum ulacji wyższe było i tempo wzrostu 
dochodu narodowego. W latach 1976— 1980 stopa akum ulacji zdecydo
wanie spada; w Polsce praw ie o (—12%), na W ęgrzech (—2%). Porów nu
jąc dane tabeli 4 i 5 można zauważyć, że najbardziej stabilne tendencje 
charakteryzują  gospodarkę NRD.

Tab. 6. Średnie roczne tempo wzrostu spożycia i akumulacji (ceny
stałe) w  procentach 

The average yearly rate of the increase of consumption and accumu
lation (stable prices) in per cents.

Kraj
Spożycie Akumulacja

1971—1975 1976—1980 1971—1975 1976—1980

BUŁGARIA
CZECHOSŁO

7,0 4,0 12,9 0,1

WACJA 5,1 2,8 8,5 1,4
NRD 5,4 3,9 2,8 3,2
POLSKA 8,7 4,5 18,1 —11,8
WĘGRY 4,7 3,1 8,0 —2,0

Źródło: Mały Rocznik Statys tyki Międzynarodowej 1983, s. 29, tab. 10(39)

K olejna tabela 7 zaw iera inform acje o tem pie w zrostu nakładów 
inw estycyjnych. Dane te wzbogacają m ateria ł tabeli 5. Spadek tem pa 
akum ulacji spowodował zm niejszenie tem pa w zrostu inwestycji. N aj
wcześniej tendencje regresyjne zaznaczyły się Polsce, a na początku lat 
osiem dziesiątych już we w szystkich k rajach  poza ZSRR i Bułgarią.

Tempo wzrostu produkcji przem ysłow ej i tem po wzrostu wydajności 
pracy, jest również generalnie m alejące od drugiej połowy la t siedem -
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Tab. 7. Średnie roczne tempo wzrostu nakładów inwesty
cyjnych (ceny stałe) w  procentach 

The average yearty rate of the increase of investment 
expenditures (stable proces) in per cents

Kraje 1971—1975 1976—1980 1981—1982

BUŁGARIA
CZECHOSŁO

8,6 4,0 2,3

WACJA 8,0 2,8 —3,1
NRD 4,8 3,4 —2,0
POLSKA 17,5 —3,0 —17,5
RUMUNIA 11,5 8,5 - 4 ,8
WĘGRY 7,0 2,4 —4,1
ZSRR 7,0 3,4 3,0

Źródło: Maly Rocznik Statystyki Międzynarodowej 1983, s. 31, 
tab. 12(41).

dziesiątych we wszystkich krajach socjalistycznych, lecz w latach 1976— 
1980 tendencja ta  jest jeszcze nieznaczna. Pogłębia się wyraźnie na po
czątku lat osiemdziesiątych, lecz poza Polską w żadnym kraju  nie w y
stąpił regres produkcji przemysłowej i wydajności.

Poziom rozwoju gospodarczego, nowoczesną struk turę  gospodarki 
i zdolność konkurencyjną wyrobów na rynku światowym w dużym sto
pniu określa wskaźnik eksportu na 1 mieszkańca. W tabeli 9 zestawione

Tab. 8. Średnie roczne tempo wzrostu produkcji i wydajności pracy w przemyśle
(ceny stałe) w  procentach 

The average yearly rate of the increase of production and work efficiency in 
industry (stable prices) in per cents

Produkcja (ceny stałe) Wydajność pracy

Kraje
1971— 
1975

1976—
1980

1981— 
1982

1971—
1975

1976—
1980

1981— 
1982

BUŁGARIA
CZECHOSŁO

9,1 6,0 4,5 6,8 5,2 3,4

WACJA 6,7 4,6 1,5 6,0 4,1 1,5
NRD 6,5 5,0 3,9 5,4 4,6 3,4
POLSKA 10,4 4,7 —6,6 7,6 4,3 —4,0
RUMUNIA 13,0 9,5 2,0 6,3 6,8 * 2,0
WĘGRY 6,5 3,4 2,6 6,3 4,4 4,4
ZSRR 7,4 4,4 3,0 6,0 3,0 2,5

Źródło: Maly Rocznik Statystyki Międzynarodowej 1983, s. 34, tab. 15(44).
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Tab. 9. Eksport na 1 mieszkańca w dolarach 
USA

Export per one inhabitant in US dollars

i
Kraje 1970 1982

BUŁGARIA 236 1405
CZECHOSŁO
WACJA 265 1055
NRD 268 1207
POLSKA 109 310
RUMUNIA 91,4 487
WĘGRY 224 821
ZSRR 52,7 322

Źródło: Mały Rocznik Statystyki  Międzynaro
dowej  1983, s. 205, tab, 51(153)

zostały dane charakteryzujące poziom eksportu w przeliczeniu na miesz
kańca w krajach  socjalistycznych w roku 1970 i 1982. W zrost znaczenia 
eksportu w ciągu ostatnich dw unastu lat jest wyraźnie udokum entow any 
wzrostem  wskaźnika. Zauważalna jest dobra pozycja eksportowa Buł
garii, Czechosłowacji, NRD i W ęgier. Z drugiej strony w sposób nega
tyw ny wyróżnia się pozycja eksportowa Polski, jako k ra ju  o najniższym  
wskaźniku eksportu na mieszkańca i najniższym  tem pie w zrostu ekspor
tu  w porównaniu z rokiem  1970.

KSZTAŁTOWANIE WARUNKÓW BYTU LUDNOŚCI W POLSCE 
NA TLE KRAJÓW RWPG

Rozwój gospodarczy k ra ju  służy zaspokajaniu potrzeb ludności 
i kształtu je w arunki życia społeczeństwa. W system ie socjalistycznym  
dąży się do realizacji koncepcji wszechstronnego rozwoju człowieka i spo
łeczeństwa. C entrum  sterując procesami gospodarczymi stawia sobie m ię
dzy innym i za cel tworzenie takich w arunków  życia dla społeczeństwa, 
które: um ożliw iają zaspokojenie w ielostronnych potrzeb i realizację so
cjalistycznej zasady równości i sprawiedliwości społecznej, urzeczywi
stn iają zasadę dem okracji socjalistycznej, stw arzają ludziom równe szan
se życiowe itp .20

Podnoszenie na wyższy poziom standardu życia ,i w arunków  bytu spo
łeczeństwa jest nie tylko celem gospodarowania w socjalizmie, ale i nie
zbędnym  w arunkiem  dla kreow ania cech psycho-fizycznych pracowników 
pożądanych we współczesnych procesach gospodarowania. Lepsza rege-

20 Por. Z. S u f i n :  Zagadnienia socjalistycznego sposobu życia [w:] Jakość 
pracy i warunków życia. KIW, Warszawa 1978, s. 87.
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neracja sił psychicznych i fizycznych człowieka, jego rozwój kulturalno- 
-oświatowy, podnoszenie jego poziomu zdrowotności przyczyniają się do 
podnoszenia poziomu w ydajności pracy, a tym  samym  i do przyspieszenia 
procesu rozwoju gospodarczego.

Między procesem wzrostu gospodarczego a w arunkam i bytu ludności 
w ystępują sprzężenia zwrotne. Z jednej strony wzrost gospodarczy przy
czynia się do wygospodarowywania zasobów m aterialnych i finansowych 
kierowanych na podnoszenie standardu życia społeczeństwa, zaś z d ru 
giej strony popraw a w arunków  bytu  człowieka urucham ia czynniki wzro
stu produkcji tkwiące w człowieku — jego przygotowaniu zawodowym, 
zainteresowaniu rezultatam i pracy, kulturze, poziomowi zdrowotności. 
Badania socjologów am erykańskich w skazują na to, że udział czynników 
związanych z człowiekiem we wzroście wydajności pracy w przemyśle 
krajów  wysokorozwiniętych kształtu je się na poziomie 70—75°/o.21

Poprawa w arunków  bytu  w system ie socjalistycznym  służy więc rea
lizacji socjalistycznego sposobu życia i dynam izowaniu procesu wzrostu 
gospodarczego. Zaniedbania w podnoszeniu w arunków  bytu, wcześniej 
czy później, w płyną na ograniczenie możliwości szybkiego procesu roz
woju społeczno-gospodarczego kraju .

W niniejszym  opracowaniu analizę w arunków  bytu społeczeństwa 
przeprowadzim y w zakresie poziomu spożycia żywności, stanu w arunków 
mieszkaniowych oraz dóbr konsum pcyjnych trw ałego użytkowania, w a
runków  w zakresie oświaty, k u ltu ry  i ochrony zdrowia. Poziom spożycia 
szeregu artykułów  żywnościowych na 1 mieszkańca w krajach RWPG 
obrazują dane tabeli 10.

Z porównania spożycia podstawowych artykułów  żywnościowych w y
nika, że we wszystkich k rajach  RW PG nastąpił w  latach 1960— 1982 
w zrost spożycia mięsa, ryb i m leka i jego przetworów, jaj, cukru, owo
ców. Natomiast spadek zanotowano w spożyciu produktów  zbożowych 
i ziemniaków. Takie k ierunki zmian należy uznać za pozytywne z punk
tu  widzenia wymogów zalecanej przez lekarzy diety wyżywieniowej. Na 
tle  tych tendencji sytuacja wyżywieniowa w Polsce do roku 1980 podą
żała w praw idłowym  kierunku. W roku 1982 w stosunku do 1980 zanoto
wano w Polsce znaczny spadek spożycia: mięsa, podrobów i słoniny 
o 23,6 kg; ryb o 2,1 kg; m leka i przetworów m lecznych o 48 kg; jaj 
o 23 sztuki. Spożycie pozostałych artykułów  pozostało w zasadzie na nie
zmienionym poziomie. Z przeprowadzonych w Polsce badań w zakresie 
porównania poziomu w yżyw ienia w roku 1982 z norm ą „B” uznaną przez

81 Por. W. G. W a s i 1 i e w : Problemy powyszenija proizwoditielnosti truda 
w priedprijatijach promyszlennostii i transporta. Moskwa 1974, s. 57.
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Tab. 11. Warunki mieszkaniowe w krajach RWPG 
Living conditions in the countries of the

Kraj

Przeciętna liczba

izb w  
miesz
kaniu

osób
na

izbę

w
roku

izb w  
miesz
kaniu

osób
na

izbę

w
roku

BUŁGARIA 3,2 1,2 1965 3,6 1,0 1975
CZECHOSŁOWACJA 2,7 1,3 1961 3,1 1,1 1970
NRD 2,6 1,1 1965 2,7 1,1 1971
POLSKA 2,6 1,5 1968 3,1 1,2 1978
RUMUNIA 2,6 1,4 1966
WĘGRY 2,3 1,5 1963 2,6 1,3 1970
ZSRR 2,8 1,5 1960 •

a — bez kuchni; b — bez kuchni o powierzchni poniżej 12 m2 i pokoi poniżej 8 m2.

Źródło: Mały Rocznik Statystyki Międzynarodowej 1983, GUS, Warszawa 1983, s. 92, 
Rocznik Statystyczny 1970, s. 663; Rocznik Statystyczny 1984, s. 592.

fizjologów jako wyżywienie dostateczne o um iarkow anym  koszcie, w yni
kają następujące wnioski:

— wartość kaloryczna przeciętnej diety była niższa od norm y „B” 
o kilka procent (z w yjątkiem  em erytów i rencistów);

— spożycie białka zwierzęcego i tłuszczów osiągało lub przekraczało 
poziom określony norm ą najsilniej u em erytów i rencistów;

— w węglowodanach i białku roślinnym  nastąpił niedobór sięgający 
k ilkunastu  procent;

—  analiza wyżywienia grup o najniższych dochodach wykazała, że 
odchylenia rzeczywistej konsumpcji od norm y ,,B'’ sięgają w podstawo
w ych składnikach od 10 do 27°/o”.22

Obecna sytuacja wyżywieniowa w Polsce, z uwagi na ograniczone 
możliwości im portu żywności, przemawia za zwiększeniem wysiłku roz
woju krajowego rolnictw a i przemysłu spożywczego.

Istotnym  elem entem  warunków bytu ludności jest stan m ieszkal
nictw a. Inform acje na ten tem at zawiera tabela 11. Zasoby mieszkaniowe 
w Polsce są niew ystarczające bowiem w roku 1982 na każde 100 mieszkań 
przypadało — 116,3 m iejskich i 112,5 wiejskich gospodarstw dom ow ych2*.

2i Elementy prognozy przemian konsumpcji. Konsultacyjna Rada Gospodarcza 
„Życie Gospodarcze” 1985, z. 11, s. 8.

2* Ibidem.



T e n d e n c j e  r o z w o j o w e  g o s p o d a r k i  P R L 135

w latach 1960—1982 
CMEA in 1960—1982

Mieszkania oddane do użytku 
na 1000 mieszkańców

Przeciętna liczba 
izb w mieszka
niach oddanych 

do użytku

Przeciętna powierzch
nia użytkowana 

mieszkania odda
nego do użytku

1960 1970 1980 1982
1970 1981 1970 1982

6,3 5,4 8,4 7,7 2,5a £3 CO Q) 63,7 62,9
5,4 7,8 8,8 6,6 3.51» 3»7b 67,2 71,9
4,7 4,5 2,5* 2-,9a 55,0 62,2
4,8 6,0 6,1 5,1 3,2 3,8 54,3 66,7

13,7 7,9 8,9 7,2 44,9 59,2
5,8 7,8 8,3 7,1 3,1 3,3 61,5 70,4

12,1 9,3 7,5 7,4 46,8 53,9

93 i 96;

Dynam ika rozbudowy bazy mieszkaniowej w Polsce jest niska w po
rów naniu z innym i krajam i RWPG. Polska zajm uje ostatnie miejsce 
w zakresie liczby oddawanych m ieszkań do użytku w przeliczeniu na 
1000 mieszkańców. Głód mieszkaniowy z jednej strony oraz trudności 
gospodarcze z drugiej spraw iają iż spraw a m ieszkań pozostanie nadal 
trudnym  problem em  do rozwiązania.

W m iarę korzystnie przedstaw ia się sytuacja społeczeństwa w Polsce 
w zakresie wyposażenia gospodarstw  domowych w przedm ioty trw ałego 
użytkow ania (tab. 12). Obserwuje się tu ta j wysoką dynam ikę wzrostu. 
Najgorzej sytuacja Polski wygląda w zakresie samochodów osobowych 
i telefonów, gdzie w yprzedzam y tylko ZSRR. Dobra trwałego użytku 
w pływ ają na standard  życia społeczeństwa, możliwość korzystania z dóbr 
ku ltu ry , oświaty, ułatw iają prace w gospodarstwie domowym i stanowią 
ważny czynnik regeneracji sił człowieka. W obecnej sytuacji gospodar
czej trudno oczekiwać szybkiego wzrostu dostaw dóbr trw ałego użytku, 
dlatego należy w7ięcej wysiłku skierować na usługi napraw y tego 
sprzętu.

W arunki bytu społeczeństwa w dużym stopniu zależą od dostępności 
usług świadczonych przez oświatę, ochronę zdrowia i ku lturę. Dane obra
zujące te dziedziny zawiera tabela 13. W latach 1960— 1982 sytuacja Pol
ski na tle innych krajów  RW PG w analizow anych dziedzinach uległa 
widocznemu pogorszeniu. O ile w  roku 1960 Polska w dwóch dziedzinach
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Tab. 12. Wyposażenie gospodarstw domowych w niektóre przedmioty trwałego  
użytkowania w  krajach RWPG w sztukach na 100 gospodarstw domowych 

The equipment of households with certain object of permanent use in the coun
tries of the CMEA in pieces per 100 households.

Kraj Lata

Odbiorniki

Pralki

Chło
dzia
rki i 

zamra
żarki

Samo
chody
osob.

Tele
fony3radio

we
telew i
zyjne

BUŁGA 1960 22
RIA 1970 55,7

1982 91 83 77 84 32 170,0

CZECHO 1960 89 21 54 11 1 74
SŁOWA 1970 140 74 86 56 18 138
CJA 1982 187 114 134 101 46 215

NRD 1960 90» 17b 6 6 3 75
1970 92b 74 54 56 16 123
1982 99b 111 91 119 42 200

POLSKA 1960 43 6 19 2 1 30
1970 88 48 64 24 5 57
1983 173 89 99 96 27 101

WĘGRY 1960 72b 3b 15 1 1
1970 75» 53b 55 32 7 79,7
1981 171 113 99 99 40 125,0

ZSRR 1960 46 8 4 4 . 20
1970 72 51 52 32 45,3
1982 90 91 70 89 98

Źródło: Polska 1946—1983, GUS, Warszawa 1084, s. 82; Statisticzeskij jeżegodnik  
stran-czlenow SEW 1983, Moskwa 1983, s. 279.
Rocznik Statystyczny 1984, s. 542, Rocznik Statystyczny 1977, s. 467.

zajm owała miejsce ostatnie (żłobki i przedszkola) i w 6 przedostatnie, to 
zarówno w roku 1970 jak  i 1982 miejsce ostatnie zajmowało w czterech 
dziedzinach (żłobki, przedszkola, łóżka szpitalne, lekarze) zaś przedostat
nie w dalszych czterech. Tylko w zakresie liczby studentów na 10 tys. 
mieszkańców sytuacja Polski jest lepsza (3 miejsce).

W skaźniki obrazujące zmiany w arunków  bytu ludności wykazywały 
tendencję rosnącą. Sytuacja naszego kraju  nie jest jednak korzystna. 
K ryzys gospodarczy lat 1980— 1982 spowodował istotny spadek spożycia 
artykułów  żywnościowych, ograniczył zakres budownictwa mieszkanio
wego i możliwości popraw y w arunków  w zakresie oświaty, ochrony 
zdrowia i ku ltury . Niemniej jednak, naw et biorąc poprawkę na negatyw -
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ny wpływ kryzysu na poziom warunków  bytu ludności w Polsce w ro
ku 1982, należy wskazać na istotne zaległości naszego k raju  w analizo
wanych dziedzinach w porównaniu do innych krajów  socjalistycznych. 
Tak więc jedną z przyczyn tej sytuacji należy upatryw ać w realizowa
nym  w naszej gospodarce priorytecie rozwoju sfery produkcyjnej i za
niedbyw aniu rozwoju sfery nieprodukcyjnej.

* *
*

Zaprezentow ana analiza procesów społeczno-gospodarczych w Pol
sce na tle  zmian w k rajach  RW PG upoważnia do sform ułowania następu
jących wniosków:

1. Procesy wzrostu gospodarczego bazowały na nakładach inw esty
cyjnych (zwłaszcza rozwojowych), wzroście zatrudnienia i rozszerzaniu 
bazy surowcowej. Były to typowe procesy ekstensywne, które nie gw a
rantow ały osiągnięcia wysokiego poziomu techniki i technologii oraz 
konkurencyjności naszej gospodarki.

2. W całym  badanym  okresie występował szybszy rozwój działu I 
niż II, co przy relatyw nie niskim  poziomie techniki i zdolności eksporto
wej działu I, tworzyło przesłanki dla tendencji inflacyjnej w gospodarce.

3. Poziom i dynam ika rozwoju in frastruk tu ry  produkcyjnej w Polsce 
była niedostateczna w stosunku do poziomu rozwoju naszego k ra ju  oraz 
sytuacji w ystępującej w innych krajach  RWPG.

4. W pierwszej połowie la t siedem dziesiątych m iała miejsce w Pol
sce wysoka dynam ika wzrostu dochodu narodowego, która została osiąg
nięta wysokimi nakładam i inw estycyjnym i związanymi ze znacznym za
dłużeniem  kraju . W ysiłek gospodarki w tym  okresie wyczerpał rezerw y 
i zostały uruchom ione procesy regresyjne. W porównaniu do innych k ra 
jów RW PG procesy w zrostu gospodarczego charakteryzow ały się znacznie 
większą nierytmicznością.

5. Procesy gospodarcze w przem yśle prowadziły do dysproporcji we 
wzroście gospodarczym.

6. Spożycie w Polsce na tle krajów  RW PG jest relatyw nie n ie
korzystne.

7. Rozwój in frastruk tu ry  społecznej w Polsce dokonywał się wolniej 
niż w innych krajach  socjalistycznych.

8. Procesy gospodarcze w Polsce przyniosły znacznie niższy wzrost 
spożycia i w arunków  bytow ych niż w innych k rajach  RWPG. Sytuacja 
taka w ynika nie tylko z niskiej sprawności gospodarowania w Polsce, 
ale i z niedoceniania w arunków  bytu  jako czynnika (przesłanki) popraw y 
sprawności gospodarowania.

10*
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Р Е З Ю М Е

В процессе экономического и общественного развития Польши после Второй 
мировой войны можно выделить ряд тенденций, к которым авторы относят:

1) приоритетное значение промышленности в общем развитии страны;
2) примат производства средств производства над производством средств 

потребления;
3) основание процессов роста на капиталовложениях, росте занятости  

и расширении сырьевой базы;
4) отставание процесса урбанизации от процесса индустриализации;
5) недостаточное развитие базы инф раструктуры  по сравнению с разви

тием промышленности;
6) предпочтение производственной сферы непроизводственной.
Процесс экономического развития ПНР привел к значительному улучшению  

бытовых условий населения, однако его динамика была ниже, чем в других 
европейских странах СЭВ. Авторы придерживаются мнения, что это является 
следствием не только низкой эффективности хозяйственной деятельности в Поль
ше, но и недооценки фактора улучшения бытовых условий как предпосылки ро
ста уровня действенности экономических процессов.

S U M M A R Y

In the process of socio-economic development of Poland after World War II, 
one can distinguish a number of tendencies which include:

1) preferential importance of industry in the total development of the country,
2) primacy of the production of production means over the production of 

consumption means,
3) basing the process of development on investments, increase of employment 

and raw materials base,
4) delay of the process of urbalization in comparison with industrialization,
5) insufficient development of infrastructure base in relation to industrial 

development,
6) priority given to the productive sphere in relation to non-productive one. 
The process of economic development of Poland brought about a considerable

improvement of living conditions of the population; nevertheless, its dynamics was 
smaller than in other European countries of the Council of the Mutual Economic 
Assistance. According to the authors of the present paper, this follows not only from  
low  efficiency of the economy in  Poland, but also from underestimation of impro
vem ent of living conditions as a prerequisite raising the level of effectiveness of 
economic processes.


