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PIERWSI ARCHEOLODZY W JURZE OJCOWSKIEJ

Po kongresie wiedeniskim Ojcow wszedt w obr¢b Krélestwa Kongresowego,
ktérego granica z Austria przebiegata w niedalekiej odleglosci na potudnie od
Ojcowa i przecinata niektore wawozy tego regionu. Kompleks jaskin znajduje
si¢ w wawozach, ktore w duzej liczbie wystgpuja w calej okolicy. Za najwigkszy
1 najpigkniejszy uznawany jest Ojcowski, ktory juz w XIX wieku stat sig obiek-
tem zainteresowan ze wzglgdu na walory przyrodniczo klimatyczne. Malo-
wnicza Doling Pradnika i urokliwe wawozy odwiedzali malarze, artys$ci i literaci.
Takze ludzie nauki znalezli pole do badan geologicznych, botanicznych i zoolo-
gicznych [Partyka, 1992, 71]. Przedmiotem badan archeologicznych staty sig
jaskinie znajdujace si¢ na zboczu Doliny Pradnika i jego odnég. Na zaintereso-
wanie jaskiniami w powaznym stopniu wplyngly doniesienia o odkryciach do-
konanych w jaskiniach Francji, Hiszpanii i innych krajow europejskich. Proble-
my czlowieka przedpotopowego, czy potopowego, jak wowczas okres§lano
najstarszych mieszkancow, omawiane byly na migdzynarodowych kongresach
antropologicznych i archeologicznych, odbywajacych si¢ w roznych krajach Eu-
ropy. Na posiedzeniach tych kongreséw bywali polscy milosnicy starozytnosci i ba-
dacze jaskin Jury Ojcowskiej: Aleksander Przezdziecki (1814—-1871) i Jan Zawi-
sza (1820-1887). Za ich posrednictwem nasze jaskinie weszlty w orbitg nauki
europejskiej. Penetracja naukowa jaskin, zapoczatkowana w XIX wieku, konty-
nuowana jest do naszych dni.

Przetrwanie jaskifn wraz z ich bogata zawarto$cia osadniczo-kulturowa zawdzig-
czamy, i 0 czym nalezy pamigta¢, archeologom i licznemu gronu pracownikéw
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réznych dyscyplin naukowych, ktérzy zdecydowanie przeciwstawili si¢ eksplo-
atacji przemystowej jaskin.

Jak wiadomo eksploracj¢ osadow jaskiniowych zawierajacych sktadniki mi-
neralne, shuizace do produkcji nawozéw dla rolnictwa, prowadzit w latach
1872-1879 Pruski Urzad Gérniczy na podstawie koncesji udzielonej przez wta-
dze carskie [Nosek, 1967: 62]. W 1918 roku wydobywaniem namulisk jaskinio-
wych dla celow rolnictwa zainteresowat sig rzad austriacki, ktory dla tej sprawy
przeprowadzit w parlamencie specjalna ustawg (Dz. U. p. Nr 161/1918). Eksplo-
racjg zaczgto w jaskiniach Styrii. Wywotatlo to liczne protesty uczonych wieden-
skich. W 1921 roku postanowiono eksplorowaé jaskinie polskie za posredni-
ctwem Krakowskiego Towarzystwa dla Przedsigbiorstw Gomiczych (Tepege),
ktore zawarlo umowg z wilascicielem Ojcowa, ks. Wiadystawem Czartoryskim.
W obrong jaskin wlaczyli si¢ uczeni z réznych gremiow wydajac uchwaty potepi-
ajace ten proceder. Starania Pafnstwowego Grona Konserwatoréw Zabytkow
Przedhistorycznych o wstrzymanie eksploatacji poparte zostalo migdzy innymi
przez Zjazd Fizjografow w Krakowie w styczniu 1924 roku oraz Towarzystwo
Przyrodnikéw im. Kopemnika. Ztozyty one o$wiadczenia méwiace o nicodwra-
calnych szkodach, jakie poniesie nauka i kultura polska w wyniku barbarzynskie-
go niszczenia osadow jaskiniowych. O konieczno$ci ochrony jaskin pisali: Wto-
dzimierz Demetrykiewicz [1922], Stefan Krukowski [1922], Bohdan Janusz
[1924 a, 1924 b] i inni w artykulach zamieszczanych w gazetach i periodykach
naukowych, a takze w czasopismach o profilu przyrodniczo-technicznym. Pod
naciskiem két naukowych Tepege zmuszone zostalo do rozwiazania umowy.

W obronie jaskin archeologowie powolywali si¢ na prawo pierwszenstwa,
a w artykule Wojna rolnikow z archeologami B. Janusz przypomnial, Ze to wiasnie
odkrycia archeologiczne wskazaty na nawozowa warto$¢ namuhu jaskiniowego,
przepojonego rozlozonymi chemicznymi czg§ciami organicznymi, pozostatymi
po faunie i florze tych najdawniejszych naturalnych schronisk ludzi i zwierzat
pierwotnych (Janusz, 1924a). Archeologowie przeto uznali za konieczno$¢ ob-
rong omawianych obiektow przed zniszczeniem. Przyjmowali tez, ze w razie
potrzeby eksploatacja poktadéw nawozonos$nych moze by¢ prowadzona, jednak
dopiero po przebadaniu przez archeologow.

Wracajmy jednak w wiek XIX,kiedy Ojcow stawat sig przedmiotem zainte-
resowan badawczych. W 1859 roku Aleksander Narcyz Karol Przezdziecki kupit
majatek wraz z zamkiem w Ojcowie, ktory interesowal go jako stacja klimatycz-
na. Tu bowiem zamierzal urzadzi¢ dochodowe letnisko potaczone z Krakowem
dogodna komunikacja. Zakup Ojcowa byt kolejnym przedsigwzigciem po zaku-
pie hotelu Gerlacha (p6zniej hotel Europejski) w Warszawie i dobr Falenty pod
Warszawa. Celem bylo zdobywanie zrédet dochodéw na koszta wydawnicze,
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zakup starodruk6w, archiwaliéw i zabytkéw réznego typu oraz na prace naukowo-
badawcze. Pensja, kt6ra otrzymywatl Przezdziecki, jako prezes Kolei Warszaw-
sko-Wiedefiskiej, przeznaczana byta takze na prace naukowe. Przezdziecki, gdy
osiadl w Warszawie zatozyt spotkg wydawnicza, ktéra miata chronié interesy
autoré6w przed wyzyskiem ksiggarzy, planowat wydawanie biblioteki utworéw
dramatycznych, wspotpracowat z redakcja ,,Biblioteki Warszawskiej”, projekto-
wal opracowanie nowego stownika j¢zyka polskiego. Podrézowat w celach na-
ukowych po Europie, zwiedzajac i pracujac w archiwach i bibliotekach, gdzie
poszukiwal materialéw do historii Polski. Poznat tez niemal wszystkie bibliote-
ki Polski w jej granicach historycznych. Rezultatem tych poszukiwan sa cenne
publikacje: Wiadomos¢ bibliograficzna o rekopisach zawierajqcych w sobie rze-
czy polskie, przejrzanych po niektorych bibliotekach i archiwach zagranicznych
w latach 18461849 (Warszawa, 1850) oraz Slady Bolestawow polskich po ob-
cych krajach (Warszawa, 1853) i inne. Przeszlo$cia zajat si¢ Przezdziecki pod
wplywem J. I. Kraszewskiego, do ktérego napisat: ,,Sprawiedliwie Pan méwisz,
ze wolatem z przeszlo$cia mie¢ do czynienia (ktérej $lady co chwila zaginaé
moga) nizli z terazniejszoscia, o ktorej nie wszystko by wolno bylo powiedzie¢”
[Polski Stownik Biograficzny].

Zainteresowania Przezdzieckiego maja szerokie ramy chronologiczne;
bibliografia jego obejmuje bowiem prace z zakresu historii polskiej i nie brak w niej
artykulow z dziedziny archeologii [Przezdziecki, 1852, 1871, 1853-1869]. Z tej
dziedziny wygtlaszat tez referaty na posiedzeniach Migdzynarodowych Kon-
gresow Archeologicznych.

W Ojcowie badan archeologicznych nie prowadzit, ale z jego zachgty i po-
mocy powstato szereg rozpraw naukowych o Ojcowie. Przezdzieckiemu nato-
miast przypisywane jest autorstwo anonimowo w 1860 roku wydanego
Przewodnika po Ojcowskiej dolinie.

Problematyka badan jaskin zainteresowal si¢ Przezdziecki przy okazji
uczestnictwa w kongresach antropologiczno-archeologicznych. W 1869 roku na
IV odbywajacym si¢ w Kopenhadze, byl $wiadkiem dyskusji na temat
poczatkéw czlowieka i towarzyszacej mu fauny. W swoim referacie informowat
o dokonanym przez Wage w jaskiniach koto wsi Potok odkryciu ko§ci mamuta
i innych zwierzat przedpotopowych. W nastgpnym kongresie, ktory zebrat sig
w 1871 roku w Bolonii Przezdziecki wraz z Janem Zawisza wyglosili kilka ko-
munikatéw z zakresu archeologii prehistorycznej [Abramowicz, 1991: 58].

W 1863 roku pozar zniszczyl wszystko, co z wielkim trudem i nakltadem
kosztéw w Ojcowie Przezdziecki zbudowal. Straty materialne, ktore i w innych
dziedzinach poniost, spowodowaly, ze w 1865 roku zdecydowat si¢ sprzeda¢
cz¢$é posiadlosci wroctawskim kupcom.
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Wszelkie niepowodzenia i straty, ktére na niego spadaty, znosit ze stoickim
spokojem powierzajac sig tylko Boskiej Opiece. Jednocze$nie otaczat opieka
i troszczyl sig o wszystkich, ktérzy tego potrzebowali. Swiadectwem sa stowa
zawarte w liscie, ktory jest odpowiedzia na powiadomienie go o pozarze: ,,Stato
sig, dopehilo sig. Niech bedzie blogostawione Imig Panskie w zlej i dobrej wo-
li. Wigc w moim Ojcowie zgliszcza! Jak po rozbiciu okretu, tych ratowaé trze-
ba, co ocaleni. Proszg tedy opatrzy¢ stugi i domownikoéw moich, w to co im nie-
zbgdne” [Lepkowski 1871/1872, 129].

W 1871 roku jaskiniami Ojcowa zainteresowat si¢ Jan Kazimierz Zawisza
(1820-1887). Zawisza, ktorego nazwisko na trwale wpisato sig¢ w historig Ojco-
wa, wywodzil si¢ z Biatorusi (ur. w guberni minskiej) i byt wtascicielem rodo-
wego majatku w Kuchcicach, koto Swierznia nad Niemnem. Studia historyczne
odbywal w Niemczech i Francji. Okoto 1857 roku osiadt w Warszawie i w pa-
tacu przy ulicy Bielanskiej urzadzit muzeum starozytnosci. Tu tez zwotywat po-
siedzenia uczonych i badaczy starozytnosci. Badania wykopaliskowe prowadzit
na Bialorusi [Zawisza, 1872) i innych rejonach dawnej Polski. Opublikowat ar-
tykuly o odkryciu. pierwszej urny twarzowej z Sokotowa [Zawisza, 1885] i ba-
daniu pierwszych grobéw kloszowych w Grochowie pod Warszawa [Zawisza,
1871]. Byt tez zatozycielem i wydawca ,,Wiadomos$ci Archeologicznych”, ktore
wychodzity w latach 1873-1882.

Zainspirowany odkryciami francuskich badaczy, odczuwajac przy tym opo6z-
nienia nauki polskiej w tej dziedzinie, podjal wykopaliska w jaskiniach Ojcowa.
W celu uzyskania swobody poszukiwar i udostgpnienia innym kupit od spadko-
biercéw Przezdzieckiego Ojcoéw, a nastgpnie starat si¢ odkupi¢ od kupcéw wroc-
tawskich cala Doling Pradnika. Wykopaliska zaczat od jaskini Wierzchowskie)
Dolnej, ktora znajduje si¢ w gtownej dolinie 17 metréw od poziomu dna.
W trakcie badan w jaskini w odleglosci 3 metréw od wejscia odstonigto palenisko.
We wnetrzu jaskini wyr6znit Zawisza dwie warstwy, z ktorych pierwsza — wierzch-
nia — okreélit jako ,,ziemia ro$linna czarna”. Grubos¢ jej przy wlocie do jaskini
wynosila okoto 0,25 metra, w miar¢ posuwania si¢ w glab jaskini stawala sig
ciensza. Druga warstwg okreslil, jako ,,gling jaskiniowa”. W niej tkwily odtam-
ki skat, ktore odpadty od $cian jaskini. Slady pobytu cztowieka Zawisza stwier-
dzit w palenisku. Tu znajdowaly si¢ potupane kosci zwierzgce, narzgdzia krze-
mienne i koéciane oraz. ozdoby. Zanotowal przy tym warstwowe ulozenie
zabytkéw. Na glgbokosci 0,50 m zanotowal wystgpowanie narzedzi krzemien-
nych ,,z poczatku drobne, zgrabne i starannego wyrobu, glgbiej za§ na metr na-
trafili na zgby mamuta, kosci, kiet i narzgdzia wigksze, mniej dobrze obrobione.
Kosci tupane, z¢by rozmaitych zwierzat lezaty tam pomieszane z narzgdziami
krzemiennymi i ko$cianymi”. Jednocze$nie zanotowal, Ze ,,w ognisku uwar-
stwienia zadnego nie zauwazyli”. W trakcie badania jaskini zauwazy! istnienie
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dwéch korytarzy odchodzacych od komory gtéwnej: lewy, szerokosci 3,25 me-
tra, wysokosci 180 cm i dlugosci 14 metréw, prawy natomiast byt szeroki na 1 m.
i dlugi 6 m. Pierwszy, zdaniem Zawiszy, miat stuzy¢ jako sktad kosci zwierze-
cych. Opinig swa opart na tym, iz pod cienka warstwa ziemi odstonigto poklady
ko$ci mamuta, renifera, niedzwiedzia jaskiniowego, tosia, jelenia, sarny, konia,
zubra, dzika, lisa, wilka, zajaca, borsuka i innych zwierzat. Okre§leniem ga-
tunkéw zwierzat zajal sig¢ prof. Oskar Fraas ze Stuttgardu (jeden z pierwszych
geologéw i paleontologéw niemieckich) oraz Antoni Slésarski, absolwent Szko-
ty Glownej Warszawskiej.

Sprawg jednoczesnego przebywania mamuta, nosorozca, hieny z reniferem
i lisem polarnym przedyskutowal Zawisza z p. Dupont — dyrektorem Mu-
zeum Historii Naturalnej w Brukseli, w czasie przebywania tam z okazji kon-
gresu archeologicznego.

Wyroby krzemienne i kosciane z jaskini mamuta poréwnywat Zawisza z po-
dobnymi narzg¢dziami, znajdujacymi si¢ w Muzeum Przedhistorycznym w Saint
Germaint a pochodzacymi z réznych czgsci §wiata. W studiach tych towarzyszyt
mu Gabriel de Mortillet. Pod wpltywem argumentdéw uczonego francuskiego Za-
wisza zabytki z jaskini Mamutowej zaliczyt do typu ,,tzw. Magdaleny”. Takie da-
towanie zabytkéw zbadanej przez siebie jaskini przekazat w referacie na kongre-
sie w Brukseli w 1872 roku. Argumenty popierajace to datowanie przedstawit
w sprawozdaniu z badan w jaskini Mamutowej opublikowanym w ,,Wiadomos-
ciach Archeologicznych” (1874): ,,I tak poréwnujac nasza jaskini¢ Mamuta i pod-
hug jego teorii (Mortillet’a) klasyfikujac, znalaztem iz odpowiada zupeie typowi
Magdaleny, co do pdzniejszych narzedzi, gdzie cztowiek zyt z Mamutem i Reni-
ferem i podobnych narzgdzi uzywat krzemiennych i ko$cianych. Narzedzie za$
wielkie nr 1, podobne zupekie do znalezionego w naptywach czwartorzednych
w Mesvin [...] wielkie, nieksztaltne, dos¢ podobne do typu jaskini Moustier, a wigc
w naszej jaskini znalezione na dnie ogniska, uwazam za nalezace do czystej epo-
ki mamuta. Do typu wigc Magdaleny zaliczam nasza jaskini¢ podlug systemu
p. G.de Mortillet, czyli do dwoch epok czwartorzgdowych Mamuta i Renifera,
podtug narzedzi kosci w niej znalezionych”. Dalej wyjasnil, ze epokg reniferowa
typu Magdaleny on jak i inni badacze zachodniej Europy na podstawie danych po-
chodzacych z geologii umieszcza w koficu czwartorzedu.

Jaskinie Wierzchowska Gorna Zawisza zaczat rozkopywac rowniez w 1871
roku. Znajdowata si¢ ona w tej samej dolinie, oddalona od Mamutowej o nieca-
te 600 m. Badania kontynuowat w latach 1872 i 1873. Tu rowniez stwierdzit wy-
stgpowanie ognisk, ktore przykryte byly warstwami naptywowymi, powstatymi
— zdaniem badacza — w okresach podnoszenia si¢ poziomu wod. W warstwach
namulu i ponizej zalegaty utamki naczyn oraz narzedzia kosciane i krzemienne.
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Zawisza porownywat znaleziska z tej jaskini z przedmiotami wydobytymi
w jaskini Mamutowej i wysnutl nastgpujace wnioski: ,,chociaz narzedzia drobne
krzemienne, tupane o niewiele si¢ r6znia od znalezionych tego roku w jaskini
Mamuta [...], staranniejszy jednakze wyréb, strzatka jedna bardzo ksztaltna,
czgs$¢ klina krzemiennego szlifowanego i toporek z diorytu, dowodem sa, iz
w pézniejszej epoce zamieszkang byta, to jest w epoce kamienia szlifowanego”.
W innym miejscu sprawozdania zrobil Zawisza uwagg odnoszaca si¢ do chrono-
logii obu jaskin: ,,Podobienstwo wszakze narzgdzi tupanych z obu tych jaskin
naprowadza nas na wniosek, iz przerwy bardzo wielkiej migdzy epokami czwar-
torzedna i kamienia szlifowanego, gdzie indziej np. we Francji przypuszczane;j
u nas nie bylo. Podobnie tryglodytom z Mamutowej jaskini, mieszkancy
Wierzchowskiej uzywali nozy pitek, tylko krotszych, nie posiadali jeszcze
zwierzat domowych, ko byt najulubienszym pokarmem, Zubr byl czgstszy;
postapili tylko w cywilizacji lepiac od reki naczynia gliniane, ozdabiajac je i szli-
fujac kamienie [...]”. Nastgpnie przeprowadzit rozumowa rekonstrukcjg stopnio-
wego udoskonalania narz¢dzi. Dokonat tez podziatu na epoki: ,,[...] przyjmujac
t¢ moja hipotez¢ mieliby$Smy w tych dwoch jaskiniach dowody epok bez wiel-
kiej przerwy po sobie nastgpujacych:

1-sza Epoka Mamuta, z narzgdziami nieksztaltnemi, wielkiemi na dnie ognis-
ka, z ko§ciami lupanymi tego zwierzgcia.

2-ga Epoka Reniferowa, z mniejszymi narzedziami dtugiemi, krzemiennymi
i ko$cianymi, po wigkszej czgéci bez oprawy uzywanych.

3-cia i ostatnia: narzgdzia podobne krzemienne, wigcej obrabiane krétsze, w op-
rawie shuzace; wskutek czego nastapito szlifowanie narzgdzi, ostatnia najnowsza
epoka kamienia szlifowanego”.

W relacji swojej zapisal Zawisza uwagi o rozwoju kultury materialnej czlowie-
ka i o wplywie klimatu na faung oraz na zycie pierwotnego czlowieka: ,zniknig-
cie zwierzat z czwartorzednej epoki daje sig tez wytlumaczy¢ raptowna zmiang
klimatu, wskutek czego zniknely lub ustapily jedne na potudnie drugie na pémoc.

Z epoka wigc czwartorzgdowa konczy sig epoka kamienia lupanego — zwierzg-
ta tak nazwane zaginione nikna lub gdzie indziej si¢ przenosza, cztowiek staje sig
panem zwierzat domowych, pies nieodstgpnym jego towarzyszem; wyrob naczyf
glinianych czlowiek wydoskonala, kamienie szlifuje, uzywajac nie tylko krze-
mieni i koSci, a korzystajac ze wszystkiego co mu si¢ uzytecznym by¢ zdaje; na-
trafia na kruszec: srebro, miedz, otéw, cyng i zelazo, topi je i spaja za pomoca og-
nia, i tak przechodzi do epoki brazu i Zzelaza z historyczna graniczacych”.

Odnotowaé wypada, iz w jednej z odndg jaskini Wierzchowskiej Zawisza
odkryt dwa szkielety ludzkie w towarzystwie naczyn glinianych. Poza opisanymi
Zawisza badat réwniez inne jaskinie znajdujace si¢ w okolicy Ojcowa, a relacjg
opublikowal w wydawnictwach polskich i zagranicznych, referowat réwniez na
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posiedzeniach migdzynarodowych kongreséw archeologicznych. Dla przypo-
mnienia podajemy ponizej krotkie informacje o tych jaskiniach.

W Jaskini Lokietka, znajdujacej si¢ w dolinie ojcowskiej zaobserwowat za-
leganie duzej ilo$ci kosci niedzwiedzia jaskiniowego. Stwierdzil, ze sa one po-
rozrzucane i znajduja si¢ w takim stanie, iz nie mozna wyr6znié ani jednego
kompletnego szkieletu. Podniost jedynie dwa by, ktérych badaniem zajeli si¢
specjaliSci. W jaskini Ojcowskiej, ktéra zostata zniszczona w trakcie wydoby-
wania guana znalazl tylko trochg kosci zwierzgcych. Zbojecka kryta duza ilo§é
réznych zwierzat wspoélczesnie zyjacych. Badat réwniez jaskinie w Saspowie.
W pierwszej — pod kosciolem — znalazt szydto z kosci koniskiej i jeden odtupek
krzemienny. W drugiej nie znalazt Zadnych przedmiotéw. W Jerzmanowskie;j
odkryt szczgki duzego niedzwiedzia jaskiniowego.

Podsumowujac badania Zawiszy stwierdzi¢ nalezy, ze znalezione zabytki
podzielil na pochodzace ze starszej epoki kamiennej i z neolitu. Na podstawie
stratygrafii zabytki paleolityczne dzielit na starsze, pochodzace z epoki Mamu-
ta i mlodsze z epoki Renifera. Jedne i drugie poréwnywat z zabytkami pochodza-
cymi z La Moustier i La Madaleine. W roku 1877 po zapoznaniu si¢ z materiatami
z Francji, Wioch, Belgii zrezygnowatl z podzialu na epoki mamuta i renifera,
przekonawszy si¢ ponadto, ze kosci obu zwierzat wystgpuja czgsto w tych sa-
mych warstwach. W artykule opublikowanym w ,,Wiadomosciach Archeologicz-
nych”, tom IV odniést omawiane zabytki do okresu magdalenskiego i mustier-
skiego (nieznane mu byto okreslenie ‘przemyst’). W §wietle najnowszych badan
zabytki z Jaskini Mamutowej zaliczane sa do grupy przemystéw oryniackich (w
czasach Zawiszy jeszcze nie wyr6znione) a W. Chmielewski widzi bliski zwia-
zek omawianych znalezisk ze starszymi zespotami jerzmanowskimi.

Wart podkre$lenia jest fakt, iz Jan Zawisza widziat konieczno$¢ Scistej wspét-
pracy archeologéw z geologami, o czym pisal w jednym ze swych artykulow:
,,w innych krajach zachodnich, a szczegélnie skandynawskich, archeologia po-
laczyla sig z geologia a przy wielkich robotach ziemskich [...] natrafili na $lady
niezaprzeczone ludzkie w warstwach pliocenicznych, dilluviach, alluviach [...]
a i w pézniejszych, az do czaséw historycznych” [Zawisza 1871: 48].

Zwrocié nalezy uwagg, iz Zawisza starat si¢ pozna¢ najnowsza literaturg do-
tyczaca interesujacych go zagadnieni, w szerokim zakresie korzystat z konsultacji
specjalistow i doswiadczonych badaczy, natomiast sam byt powsciagliwy w wy-
glaszaniu swoich opinii. Zawisza calym sercem oddany nauce, znaczng czgs$¢
zycia i majatku po$wigcit badaniom archeologicznym. Wykazat troskg o utrzy-
manie charakteru Ojcowa jako miejscowosci leczniczo-klimatycznej i planowat
odbudoweg zamku. Jednoczes$nie wspieral pracg innych mito$nikéw starozytnos-
ci i shuzyl pomoca finansowa tym, ktérzy tego wsparcia potrzebowali. Dzigki
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wyasygnowaniu znacznej kwoty, ktora przekazat Janowi Czerskiemu za posred-
nictwem zeslanca politycznego, Mikotaja Witkowskiego, mégt on opuscié¢ Sy-
berig i powroci¢ do Europy. Czerski mimo rozwijajacej sig kariery naukowej, ze
wzgledu na stan zdrowia, zmuszony byt wyjecha¢ z Irkucka.

W latach 1872-1879 jaskinie: Zbojecka, Ztodziejska, Krakowska, Koziarnig,
Sadlana i1 Nietoperzowa eksploatowat O. Grube na podstawie koncesji udzielo-
nej przez wladze carskie Pruskiemu Urzedowi Gérniczemu. W trakcie wydoby-
wania guana nietoperzowego wykopywat kosci zwierzgce i wyroby krzemienne,
na ktére zwrocit uwagg Ferdynand Roemer — wroctawski geolog [Roemer
1883]. Gromadzit on szczatki fauny kopalnej wydobywane przez Grubego, a na-
stgpnie przeprowadzil wykopaliska w jaskiniach: Koziarni, Sadlanej i Nietope-
rzowej. Zabytki wydobyte w latach 1878-1882, szczegolnie ostrza krzemienne,
w kilkadziesiat lat p6zniej przyczynily si¢ do wyodrgbnienia przez W. Chmie-
lewskiego kultury jerzmanowickiej.

W 1878 roku prezes Akademii Umiejg¢tnosci w Krakowie, dr Jozef Majer
podat mysl systematycznego zbadania jaskin znajdujacych sig na ziemiach da-
wnej Polski. Realizacja pomystu, z polecenia Komisji Antropologicznej, w la-
tach 1879-1883 zajmowal si¢ Gotfryd Ossowski (1835-1897). Badacz ten,
przed przybyciem do Krakowa, przez wiele lat zajmowat si¢ badaniami geolo-
gicznymi i archeologicznymi. Pracg rozpoczat w gubernialnym Komitecie Sta-
tystycznym w Zytomierzu, dla ktérego przygotowywal mapy obrazujace stan
gospodarki i przemystu na Wolyniu. W czasie zbierania materiatow do mapy za-
interesowat sig obiektami starozytnymi, widocznymi na powierzchni. Nanidst je
na mapg geologiczng i rozkopat niektére z nich. Wyniki badan referowat na zjaz-
dach przyrodnikow rosyjskich, a nastgpnie na archeologicznych zjazdach rosyj-
skich. W Kijowie w 1873 roku na trzecim archeologicznym zjezdzie poznat
Zygmunta Dziatowskiego i za jego namowa przeniost si¢ na Pomorze. W Toru-
niu organizowatl muzeum archeologiczne i przez kilka lat badat liczne obiekty
archeologiczne. Rezultaty swoich prac opublikowal w kilku artykutach. Na ba-
zie tych materialéw powstala rowniez mapa archeologiczna [Ossowski 1881],
ktora demonstrowana byla przez polskich uczestnikow na Migdzynarodowym
Kongresie Antropologiczno-Archeologicznym w 1880 roku w Lizbonie [Pawin-
ski, 1881; 138].

Gotfryd Ossowski w 1879 roku przenidst si¢ do Krakowa, gdyz Z. Dziatowski
zrazony niefrasobliwoscia w gospodarowaniu dotacjami odmoéwit dalszego finan-
sowania jego prac. Przyczyna byly réwniez niefortunne kontakty Ossowskiego
z bliska krewna Dzialowskiego. Ossowski jako cztonek Komisji Antropologicznej
w Krakowie, w celach badawczych, wyprawiat sig¢ na Podole i Ukraing zachodnia.
Badat tez liczne stanowiska w okolicach Krakowa, Ojcowa i w Tatrach.
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Ossowski pracowat duzo, pozostawit bogaty dorobek pismienniczy, lecz w wy-
niku po$piechu, a czasem i wygodnictwa, popehnit nie mato bledow metodycznych.
Klopoty finansowe, z ktérymi nieustannie si¢ borykal (wiele badan prowadzit na
koszt wlasny) sprawily, Ze po 14 latach opuscit Krakéw i wyjechat na Syberig. Pra-
cowat jako technik drogowy w okolicy Tomska, a z polecenia Komisji Archeolo-
gicznej w Petersburgu prowadzit prace hydrograficzne i archeologiczne.

W czasie pobytu w Krakowie Ossowski realizowat projekt Akademii Umie-
jetnosci systematycznego badania jaskifn znajdujacych si¢ na ziemiach dawne;j
Polski. Badaniami paleontologicznymi zamierzano obja¢ jaskinie w potudnio-
wo-zachodniej czgsci 6wczesnej guberni kieleckiej, to jest obszar migdzy Olku-
szem a wsig Iwanowice i poludniowe czg¢$ci powiatu miechowskiego. W pierw-
szej kolejnosci badal Ossowski jaskinie okolic Krakowa, nastgpnie podjat
badania jaskin okolic Ojcowa. W okolicach Ojcowa w latach 18831886 kopat
w jaskini Maszyckiej i Wierzchowskiej Gornej (Ossowski 1885). Jako pierwsza
rozkopal Maszycka zaczynajac od platformy znajdujacej si¢ przed jaskinia. Wy-
r6znit tu dwie warstwy: 1) czarna ziemia — préchniczna; 2) warstwa namuliska.

W warstwie pierwszej, na niewielkiej gigbokosci, w szczelinach migdzy za-
legajacymi tu glazami znalazl kilka przedmiotow Zelaznych, pochodzacych,
zdaniem Ossowskiego, z XII-XV wieku. Wystgpowaty tu tez utamki naczyn gli-
nianych, migdzy nimi byly polewane. Te zabytki okreslit jako zupelnie nowe.
Pod ta warstwa zaczely pokazywacé sig pottuczone kosci zwierzece i przedmio-
ty krzemienne. W miarg zaglgbiania sig ilo$¢ przedmiotow wzrastata. Pojawily
si¢ rowniez utamki naczyn rgcznie lepionych, gtadkich i zdobionych, wyroby
z kamienia a takze z kosci i rogu. Wewnatrz jaskini uktad warstw byt taki sam,
jak na platformie przed jaskinia. Ossowski spostrzegl, ze grubos$¢ warstwy
prochnicznej zmniejszata si¢ w miar¢ wchodzenia w glab jaskini. Postgpujac
z platformy do $rodka jaskini zbierat podobne narzgdzia kamienne oraz pacior-
ki kamienne, jednak w znacznie mniejszej ilosci. W glgbi jaskini natomiast za-
legaly ko$ci zwierzgce tupane i zachowane we fragmentach. Kosci zalegaty nie-
mal na calej przestrzeni komory przedniej. W komorze tylnej znaleziono zaledwie
kilkanascie utamkow naczyn glinianych i tylez samo kawatkow kosci zwierzg-
cych oraz odtupkéw krzemiennych.

Pod warstwa prochnicy zalegata druga odmiennej barwy, ktora okreslit jako
glina dyluwialna lub mamutowa, a pod nig znajdowata sig skala bialojurajska.
W trakcie kopania z warstwy mamutowej wydobywano ko$ci zwierzat kopal-
nych — dyluwialnych oraz ,,wyroby reki ludzkiej”. Byly to narzedzia krzemien-
ne, liczne wyroby kosciane, jeden przedmiot z rogu renifera, kilka wyrobow
kwarcytowych. Przedmioty czgsto byly polamane, a wsréd calych byly
szczegolnie cienkie i dlugie. W tej samej warstwie znaleziono kilka czaszek
ludzkich i jedna zuchweg. W glebi jaskini, w warstwie mamutowej, wystapito
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mniej narzgdzi natomiast znaczne iloci kosci zwierzat kopalnych, m.in. noso-
rozca i leb zubra.

Z obserwacji Ossowskiego wynika, Ze wspomniana glina mamutowa w catej
okolicy Ojcowa, zalegala grubymi warstwami. W niej pospolicie znajdowane
byly ko$ci mamuta, nosorozca i innych zwierzat gatunkow zaginionych, charak-
teryzujacych faung dyluwialna. Gliny dyluwialne, czyli mamutowe, zdaniem
Ossowskiego: ,,powstaly z czastek gliniastych unoszonych woda, ktéra dostawa-
ta si¢ do wngtrza skat i zatrzymywane przez nierdwnosci i zalomy skalne dna
jaskin osadzaty si¢ w ich wngtrzach. Staty si¢ one zarodkiem nowych warstw
osadowych, ktore w przeciagu pewnego czasu wytworzyty cate poktady namu-
lisk zapetniajacych wnetrza jaskin, albo catkowicie, albo do pewnego poziomu”
(Ossowski 1885). Dalej ttumaczy skad wzigly si¢ w jaskiniach kosci. Otoz
,razem z gling — pisze Ossowski — z ptynacymi jej czastkami dostaly sig do jas-
kini r6zne zawartosci, ktére sig w tej glinie znajdowaty w jej tozysku pierwot-
nym. Razem z glina weszly, jako jej czgsci sktadowe, do wngtrza jaskini wias-
nie kamienne otoczaki a takze liczne ko$ci fauny juz wygastej: mamuta,
nosorozca, zubra, pizmowca, wotu kopalnego itp. Znajdujemy je dzi§ luzne,
zwarte albo w namulisku jaskini, albo uwigzione pomigdzy gtazami dna i w cias-
nych przesmykach jej wngtrza”.

Analizujac materialy znalezione w jaskini i przed nia, wyodrgbnione war-
stwy archeologiczne, oznaczy! literowo: a, b, c. Zabytki oznaczyt w ramach
warstw, poréwnal je z wystepujacymi w jaskiniach krakowskich i jaskiniach
okolic Ojcowa, badanych przez J. Zawiszg i F. Roemera. To doprowadzito go do
nastgpujacego wniosku: ,$lady pobytu cztowieka w jaskini Maszyckiej naleza
do dwu réznych i odlegtych od siebie epok historycznych”. Za podstawg tego
rozréznienia przyjat, ze zabytki wystgpuja w dwu réznych warstwach, jak napi-
sal ,,wytworzonych nie przez jednorazowy gwaltowny naptyw, lecz na skutek
powolnego osadzania sig¢ stopniowo naptywajacych skladnikéw namulisko-
wych”. Dalej za$ napisal: ,,zabytki dawniejsze, ktore spoczywaly w warstwie
spodniej namuliska (c) naleza do najstarszych, jakie dotychczas w jaskiniach
krajowych znaleziono. Zabytki warstwy wyzszej, znane juz z licznych innych
wykopalisk krajowych”. Uzupelni¢ wypada, ze w warstwie ‘b’ zawierajace]
mtodsze znaleziska wystgpowaly fragmenty naczyn glinianych i narz¢dzia ka-
mienne ,,gltadzone”, ktére pozwolily mu cata warstwg odnies¢ ,,do jednego ze sta-
diéw kultury kamienia gtadzonego (neolitycznego)”.

Ossowski badal pézniej jaskinig¢ Wierzchowska Gorna, kontynuujac tym sa-
mym badania J. Zawiszy. Jaskinia Maszycka byta przedmiotem zainteresowan
rowniez w naszym stuleciu. Wykopaliska prowadzili w niej w latach 60-tych pra-
cownicy Muzeum Archeologicznego w Krakowie (Koztowski 1963). Jaskinia
Maszycka stala si¢ jednym z najbardziej znanych stanowisk paleoloitycznych
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Polski. Od czaséw badan w 1883 roku, przez Ossowskiego, doczekala si¢ wielu
opracowan publikowanych w Polsce i zagranica [Mortillet 1900, Jarbuch 1993].
Nowsze badania Jaskini Maszyckiej pozwalaja stwierdzié¢, ze Ossowski nie-
zbyt dokladnie wyr6znil warstwy zalegajace w jaskini i przed nia: wydzielit tylko
neolityczng i paleolityczna, ktéra nie byta jednolita. Obecnie odtworzenie straty-
grafii wewnatrz jaskini jest trudne, gdyz Ossowski przekopat cato$é wypehiska.
Czgsciowo nienaruszony zostal taras przed jaskinia, ktory zbadany zostat w latach
60-tych. W $wietle tych badan i analiz specjalistycznych widaé, ze materiat
archeologiczny wydobyty z warstwy ’c’, badanej przez Ossowskiego, zostat prze-
mieszany. Przemieszanie odnosi si¢ do szczatkéw fauny. Najwigksze zaintereso-
wanie wzbudza materiat kosciany i rogowy z Jaskini Maszyckiej. Zabytki paleo-
lityczne datowane sa na trzecia fazg okresu magdalenskiego francuskiego2.

Doswiadczenia wyniesione z badan w jaskiniach krakowskich i ojcowskich
staly si¢ dla Ossowskiego podstawa podzialu chronologicznego potudniowo-
polskich wykopalisk jaskiniowych. Prezentowal go Ossowski na VI Zjezdzie
Archeologow rosyjskich w Odessie w 1884 roku. Ossowski wydzielil trzy okre-
sy: l-maszycki, 2-péinocno-krakowski, 3-mnikowski i zaliczyt do mtodszej
epoki kamiennej, jakkolwiek zdawal sobie sprawg, ze zabytki Jaskini Maszyc-
kiej (glownie berto rogowe) wykazywaly wyrazne zwiazki z francuskim prze-
mystem magdalenskim.

Datowanie, zreszta bigdne, Ossowski opart na podanej przez niego hipotezie,
ze kosci zwierzat dyluwialnych znajdowane w jaskiniach dostaly si¢ do ich
wngtrza dopiero w okresie aluwialnym na skutek dziatalnosci wod — stad jego
okreslenie tych warstw jako namuliska. Dlatego kosci te, jako lezace (jego zda-
niem) na wtérnym zlozu nie moga stuzy¢ do datowania znajdowanych w ich to-
warzystwie wytworéw rak ludzkich.

Jaskinie Ojcowa interesowaly szerokie krggi spoteczne, wyniki badan znaj-
dowaly si¢ na tamach gazet i periodykow. Rysunki wWidokéw malowniczych
dolin i jaskin zdobily stronice ,,Tygodnika Ilustrowanego”, ,,Przyrody i Prze-
myshu”, czy ,,Wszech§wiata”. Powazne i interesujace omowienie problematyki
jaskin w ,,Bibliotece Warszawskiej” [Gruszecki 1878; 329-353] zamiescil jeden
z czolowych przedstawicieli polskiego naturalizmu Artur Gruszecki
(1852-1929). Byt on powiesciopisarzem, publicysta, wydawca i redaktorem
., Wedrowca” (1884—1888), a nastgpnie redaktorem ,,Wisty”. W artykule O jas-
kiniach na przestrzeni od Karpat po Baltyk przytacza autor informacje o odkry-
ciach J. Boucher de Perthesa z 1847 roku, omawia tez badania Jana Zawiszy.
Podkreslit zastugi jego dla badan jaskin ojcowskich. Cenna czgscia artykuhu jest
wykaz jaskin zaopatrzony w krotka ich charakterystykg i literature.
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Obszerne relacje z badan G. Ossowskiego opublikowane zostaly w ,, Tygod-
niku Ilustrowanym”. Autor tego artykulu — Roman Plenkiewicz (1833-1910)
— byt wielkim entuzjasta Ojcowa i doskonale orientowat si¢ w problematyce jas-
kif. Wnikliwie studiowat sprawozdania Ossowskiego, zaréwno z badan jaskin
znajdujacych si¢ w okolicach Krakowa, jak tez i Ojcowa. Opinie gloszone przez
Plenkiewicza cechowata fachowos¢, ktora wynikata z wyksztalcenia i zamito-
wan historycznych. Ukonczyt on bowiem Szkolg Wyzsza Realna w Kielcach
i pracowal jako pedagog w Srednich szkotach w Plocku i Warszawie. Redagowat
Encyklopedige Wychowawczq 1 byt wspoétzatozycielem ,,Tygodnika” w Piotrkowie.
Jako dziennikarz zadebiutowat w 1856 roku artykutami zamieszczanymi w ,,Ate-
neum”, ,.Bluszczu”, ,,Klosach”. W ,,Roczniku Piotrkowskim” w 1871 roku ogto-
sit zrodtowy Opis miasta Petrokowa zwanego niegdys Piotrkowem Trybunalskim
oparty na archiwaliach dzi$ nieistniejacych. W 1898 roku w ,,Pamigtniku Kielec-
kim” zamiescil artykut Kielce pod wzgledem architektonicznych zabytkow. Jego
staraniem zebrane Akta Sadowe z XVI wieku uzyte zostaty jako material do zy-
ciorysu Jana Kochanowskiego. Plenkiewicz odbywat wycieczki po kraju a wraze-
nia i relacje publikowal w czasopismach. Plonem wizyty w Ojcowie jest wspo-
mniany artykut w ,,Bibliotece Warszawskiej” [Plenkiewicz 1884: 45-421].

Plenkiewicz w uznaniu zastug dla nauki, zostal wybrany na czlonka
wspotpracownika Komisji Historycznej Akademii Umiejgtno$ci w Krakowie oraz
Wydziatu Jgzykoznawstwa i Literatury Towarzystwa Naukowego Warszawskie-
go [Biernacki 1981: 714- 716].
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First archeologists in Jura Ojcowska
SUMMARY

The surroundings of Ojcéw and the valley of the Pradnik River, in the vicinity of Cracow, were
explored in the 19th century by such eminent lovers of antiquities as Aleksander Narcyz Karol
Przezdziecki, Jan Kazmierz Zawisza and Gotfryd Ossowski. The first archaeological excavations
of caves in the Jura Ojcowska region were made by J.K. Zawisza in 1871. In 1878, the Academy
of Learning in Cracow decided that systematic scientific exploration of caves should be conduc-
ted throughout the former lands of Poland. Among those entrusted with the task was Gotfryd Os-
sowski, who, in the years 1879-1886, explored caves in the immediate vicinity of Cracow and la-
ter also in the region of Ojcow.
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