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Zbigniew Kwiecinski: Nieuniknione? Funkcje alfabetyzacji w doro-
stosci. Torun-Olsztyn 2002, Wydawnictwo UMK (s. 128)

Gdyby przyszlo nam wzia¢ udziat w badaniach i odpowiedzie¢ na pytanie ,,na
jakich wartosciach powinnismy budowaé¢ w Polsce nowy lad ~ co powinnismy
cenié jako nardd i spoleczenstwo najbardziej? Prosz¢ wskaza¢ cztery wartosci ne-
gatywne, a nastgpnie cztery pozytywne: 1) religia, 2) tradycja narodowa, 3) fad
i porzadek, 4) niepodleglosé, 5) bezpieczenstwo socjalne, 6) wolny rynek, 7) row-
nos¢, 8) demokracja, 9) wlasnos¢ prywatna, 10) dyscyplina, 11) tolerancja, 12)
prawda, 13) wolnos¢, 14) praca, 15) solidarmos¢, 16) godnosé, 17) dobrobyt, 18)
sprawiedliwos¢, 19) pluralizm, 20) ideowa jedno$¢™, to co wybraliby$my? A gdy-
by jeszcze proszono nas o uzasadnienie swojego wyboru? Jaki porzadek bylby dla
nas cenny? Moze §wiat wolnego i indywidualnego dzialania na wolnym rynku
w zréznicowanej kulturze i sferze publicznej, z prawami do wlasnej inicjatywy,
poszanowania sukcesu. A moze $§wiat ladu zapewniajacego prace, bezpieczenstwo
socjalne, dobrobyt, na granicy ktorego ma stang¢ panstwo, prawo, Bog,.

Kim jestem? Jacy jeste$Smy po przelomie w roku 1989? Wazne pytania, na
ktore nieraz trudno znalezé — nawet dla siebie ~ jedna, spdjna odpowiedz. W swe;j
ksiazce Zbigniew Kwiecinski zaprasza do namyshu. Mamy do czynienia, dowo-
dzi, z ludzmi o réznych orientacjach: przednowoczesnej 1 ponowoczesnej, ocze-
kujacej i aktywnej, z tymi, ktorzy reprezentuja stary porzadek, sprzed przetomu
1989 roku, oraz tymi, ktorym odpowiada nowy porzadek z demokracja, wolnym
rynkiem, wlasnoscia prywatng i tolerancja jako jego filarem. Ten orientacyjny
1 dychotomiczny podziat ludzi na dwie grupy wigze si¢ dziwnie z poziomem osig-
gnie¢, jaki charakteryzowal ich, gdy byli jeszcze uczniami, w czasie gdy uczesz-
czali do szkoly. Bo ksiazka Z. Kwieciniskiego nie prowokuje tylko do pytan o sens
naszej egzystencji. Stawia nas wobec chyba najwazniejszego z problemow, jaki
powinien interesowaé pedagogdow. Autor tropi zwiazki poziomu alfabetyzacji (mie-
rzonego wynikami testu cichego czytania ze zrozumieniem; pozytywnie skorelo-
wanego z testem inteligencji) z poziomem 1 jakoscia zycia w doroslosci. Osoby
gorzej i lepiej alfabetyzowane roznicuje wiele cech polozenia, jak poziom wy-
ksztalcenia, dzietnosé, status spoleczno-zawodowy, polozenie materialne, zado-
wolenie z zycia, samoocena zdrowia, sposoby spgdzania czasu wolnego, zadowo-
lenie z rodziny, polityczne zwolennictwo 1 uczestnictwo, poparcie dla zmian
ustrojowych, sfera warto$ci osobistych i orientacji zawodowych, ukierunkowanie
potencjalu wychowawczego rodziny. Okazuje sig¢, ze elity tworzy znaczna czgs$¢
ludzi wyksztalconych. Maja ont wyzsze statusy wyksztalcenia 1 zawodow, s zo-
rientowani na innych, prospolecznie, na wartosci i cele pozaosobiste. K’sobne orien-
tacje czgscie] mozna przypisywac ludziom z niskimi poziomami wyksztalcenia,
nastawionych na zaspokajanie wlasnych i rodzinnych potrzeb podstawowych.
Orientacje wiasne dorostych Polakow przekladaja si¢ na preorientacje wychowaw-
cze wobec wlasnych dzieci. U lepiej wyksztalconych wyraznie rozpoznaje sig orien-
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tacje komunikacyjne, protagogiczne.

Nie ma chyba potrzeby streszczac ksiazki Kwiecinskiego. Trzeba ja po prostu
kupi¢ i przeczytac, zgodzic si¢ lub nie z tezami autora, ale trudno byloby odrzucié
argumentacj¢. To wszystko o czym pisze jest poparte dowodami. Jest to ksigzka
typu badawczego. ,,Zalozylismy wstepnie, ze podstawowa alfabetyzacja, czyli ro-
zumienie prostych zwiazkow w tekstach czytanych w jezyku ojczystym, to ele-
mentarna kompetencja, ktora warunkuje dostgp do kultury symbolicznej i korzy-
stanie z jej zasobow. Uznalismy tez w punkcie wyjscia, ze niezwykle wazne jest
systematyczne szacowanie poziomu alfabetyzacji na duzych powtarzalnych ko-
hortach mlodziezy 1 poszukiwanie przyczyn zrdznicowania, a zarazem, ze nie-
mniej wazne jest badanie skutkow réznych pozioméw alfabetyzacji z dziecinstwa
w poziomie i jakosci zycia w dorostosci”. Przyjete zalozenia badawcze uprawo-
mocniajg teorie a zastosowana procedura jest wrgcz imponujaca. Badania dotycza
tej samej kohorty osob, ktdre w 1972 roku ukonczyly szkol¢ podstawowa. Zbada-
no wtedy pelne zbiorowosci uczniow rejonéw torunskiego 1 wloctawskiego. Pro-
ba wyjsciowa liczyla ponad 7500 uczniéw. Zebrane dane odnosily si¢ do wyni-
kow pomiaréw testami slownikowym i cichego czytania ze zrozumieniem
UNESCO, danych metryczkowych, planow zyciowych 1 wzoréw do nasladowa-
nia, jakie deklarowali uczniowiec w odnosnej ankiecie. W roku 1988 przeprowa-
dzono badania powtorne. Uczniowie byli juz wtedy ,,trzydziestolatkami”. Prze-
prowadzono. z nimi wywiad biograficzny. Ogélem zbadano 4831 oséb. I znowu,
w roku 1998 badania powtorzono. Respondentom przybylo 10 lat i byli juz ,,czter-
dziestolatkami”. Wyloniono ich z grup ,.trzydziestolatkow” badajac ogolem 1047
osob.

Wywod autora jest precyzyjny. Korzystajac z operacyjnych konstruktow, na
duzych zbiorowos$ciach, dowodzi, ze poziom rozumienia czytanych tekstow
w dziecinstwie ma zwiazek z tym, co wiaze si¢ z jakoScia Zycia we wczesnej
i pelnej dorostosci. Biografie ludzkie sa rézne, o tym w projekcie mozna przeczy-
ta¢. Inny jest los Jadwigi, Wladka, Patrycji. Kazdy jednak silnie zakotwiczony
w kontekscie, w jakim przyszlo im zyé. Ma to przelozenie na losy badanych re-
spondentow, ale i ich dzieci. Bo losami rzadza rozne zdarzenia. Jest jednak jakos
tak, Zze najnizsze poziomy umiej¢tnosci rozumienia tekstow, jakie badani osiagali
w dziecinstwie, czgsciej tacza respondentow z petla odtwarzania ubostwa kulturo-
wego niz tych, ktorzy mieli kiedys lepsze wyniki w testach.

Naturalnie takie badania nie moga by¢ prowadzone samodzielnie. Autor ]est
skromny, rzetelnie informuje o poszczegodlnych etapach badan, ich autorach, dzig-
kuje za wspolpracg, choc Jego osobisty wklad jest ogromny. Badania sam zapro-
jektowal i koordynowat nimi w latach 1971-1986 w Stacji IRWiR PAN w Toru-
niu. I mimo ze nie zawsze musimy si¢ ze wszystkim zgodzié, jak przykladowo
z wyréwnywaniem liczebno$ci w grupach analfabetoéw 1 osob z wynikami wyso-
kimi w procedurze ex post, bo chyba nakladaja si¢ rozklady zmiennych i badane
podzbiorowosci stabiej rdznicuja otrzymane wyniki, choé z kolei ten operacyjny
zabieg stwarza podstaw¢ do prezentacji rozkladow procentowych, to wydaje sig,
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ze na wszelka uwagg zashiguje samoswiadomosé, jaka dotyczy autora, jego posta-
wa, z ktorej mozna czerpaé wiele dla siebie, dla czytelnika.

Profesor Zbigniew Kwiecinski jest osoba w srodowisku znana. ,,Kieruje pla-
cowkami socjologii edukacji w Instytucie Nauk o Wychowaniu UWM i Instytucie
Pedagogiki UMK. Byl zalozycielem i dziekanem Wydzialu Studiéw Edukacyj-
nych UAM. Jest od lat prezesem Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego, trosz-
czac sig¢ o0 ozywienie i poziomy nauk pedagogicznych. Jest redaktorem naczelnym
Socjologii Wychowania AUNC i Forum Oswiatowego. Czlonkiem Centralnej Ko-
misji ds. Tytulu 1 Stopni Naukowych, Zespolu Nauk Humanistycznych KBN, Ze-
spolu Doradczego Ministra” 1 mimo wszystko pisze. Juz w roku 1980/1981 Miko-
1aj Kozakiewicz zwracal uwagg na to, Ze dzielem tegoz autora bylo kilkanascie
ksigzek, ponad 200 artykulow, studiéw, sukcesy organizatorskie.

Jego pisarstwo jest glgboko zaangazowane. Obrona wlasna doniesienia - pro
domo sua — koncentruje si¢ na zadaniach edukacji powszechnej. Implikacje z ba-
dan shuza edukacji. Autor stwierdza, ze w czasach burzliwych i nie zawsze czytel-
nych a wspolczesnie obserwowanych zmian, potrzebny jest wzor ,,cztowieka pel-
nomocnego — o uksztalttowanych kompetencjach intelektualnych do formutowania
1 rozwigzywania nowych, trudnych zadan, czlowicka madrego, odpowiedzialne-
go, wspolczulnego i zdolnego do solidarnego wspdldziatania, zdolnego do radze-
nia sobie na coraz trudniejszym rynku pracy, umiejacego krytycznie wybieraé
1 osadzac z wielorakich i migotliwych ofert kulturalnych wedle uniwersalnych
wartosci i zasad”. Od edukacji zas zalezy uksztaltowanie czlowieka na miare no-
wych czasow i to ,.edukacji powszechnej, masowej, dostepnej dla wszystkich
warstw spolecznych i dla kazdego pokolenia”. '

I jeszcze inne cechy ksiazki.a moze samego autora. To wazne, a dla czytelni-
kow chwila konstruktywnego ,,oddechu” w poznawaniu trudnych probleméw spo-
lecznych. Mozna je wymieni¢. Po pierwsze, zwraca uwage miejsce w ksigzce na
humor, dystans wobec siebie, §wiadomo$é wlasnej biografii i osobniczego rozwo-
Ju — $wiadcza o tym dwa male zdjgcia autora, na poczatku badan (mlodziutkiego)
i wspolczesnie (jakby lepsze). Znakomity pomysl, $wietnie wspierajacy zamysk
prezentacji badan dynamicznych. Po drugie, to umiej¢tnos¢ tworzenia szerszego
kontekstu, opowiesci o tym, jak przebiegaty/jq badania w naukach spolecznych.
Kwiecinski tg¢ opowiesé zaczyna od siebie, ale przewrotnie, ustami Mikolaja Ko-
zakiewicza. Sentencje sa istotne. Pogorszy! si¢ obecnie ,,stopien swobody, z jaka
badacz moze podejmowaé okreslone zadania badawcze”. Dzisiaj badacz silniej,
niz kiedys, potrzebuje ,,grantodawcy”, sponsora zabezpieczajacego finansowo jego
wysitki badawcze. Zatem obecnie los badan wiaze si¢ nie tylko z waga penetrowa-
nej problematyki dla odnosnej dyscypliny naukowej, jak w przypadku alfabetyza-
cji, ale tez z konkretnym zamowieniem spolecznym. Po trzecie, to umiejgtno$é
tworzenia za pomocg réznych srodkéw komunikacji, chyba tez potrzeba doznan
estetycznych. Projekt pisany jest prosto, skromnie, zgodnie z ustalong w nauce
konwencja. Ale na okladce ,Relikt”, praca Piotra Ciesielskiego. Co nam chce
Kwiecinski przekazac¢? Problem, ,,odgrzebany” na nowo dla edukacji, lecz istnie-
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jacy, bez rozwiazania ktdorego trudno przekroczy¢ ,,czas — dla niej, to znaczy edu-
kacji — marny”, a moze tylko chodzi o przenosne znaczenie wlasnej ksigzki, jako
drogiej sercu pamiatki?

O ksigzce Zbigniewa Kwiecifiskiego nie mozna powiedzieé, ze czyta si¢ ja
jednym tchem, chyba ze sprawa dotyczy wstgpnego rozeznania. Tylko, ze taka
pelna entuzjazmu ocena nie bylaby zadna pochwata. Bo trzeba si¢ zgodzi¢ z Ry-
szardem Kapuscinskim, ze , ksiazke dobra 1 wazna czyta si¢ wolno, z zastanowie-
niem, coraz to przerywajac lekturg, rozmyslajac o tym, co si¢ przed chwilg prze-
czytato, nawracajac do jej watkow, opisow, refleksji...” (Lapidarium IV, Warszawa,
2000). Przez refleksje Kwiecinskiego trzeba wlasnie brnaé, spoglada¢ dokad si¢
zaszlo, a sam autor nie kokietuje czytelnika i wymaga od niego wielu kompeten-
cji. Pisze: ,nie napisalem tej analizy dla os6b majacych klopoty z czytaniem ze
zrozumieniem, lecz glownie dla czytelnikow akademickich, studentéw nauk spo-
fecznych i ich nauczycieli. Moze nie tylko...” Potencjalnego czytelnika czeka jed-
nak duza nagroda — wielki ladunek poznawczy, zaproszenie do rzetelnej roboty,
ktorej Kwieciriski nie ulatwia, bo pojawiaja sie ciggle nowe wypowiedzi (Zeby nie
poszli do Leppera, Gazeta Wyborcza, 8-9 czerwca 2002), ksiazki (Wykluczanie,
Torun, 2002; Bezbronni. Odpad szkolny na wsi, Torun, 2002), wszystkie,
w tematycznej kontynuacji, wnosza wazny fragment naszego swiata, tworza spojna
opowiesé i jej shuza.

Jest zatem wiele powodow, dla ktorych ksiazki, a nie tylko tu recenzowana,
swoiste sentencje Kwiecinskiego, koniecznie musimy zglebi¢, szczegolnie wtedy,
gdy aspirujemy do tego, by nazywano nas pedagogami, humanistami, badaczami.

Barbara Walasek
Akademia Swigtokrzyska



