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POSTEP W PRODUKCJI ROSLINNEJ | JEGO WPLYW
NA KRAJOBRAZ ROLNICZY

Marek Marks, Michat Markowski
Uniwersytet Warmirisko Mazurski w Olsztynie

Streszczenie. Celem pracy jest wskazanie konfliktdw miedzy funkcjonowaniem nowo-
czesnego rolnictwa a zachowaniem, ochrong i ksztattowaniem réznorodnosci agroekosys-
temdw i krajobrazow. Postepujacy w ostatnich latach rozwo6j nowoczesnego rolnictwa,
a zwlaszcza towarzyszaca mu mechanizacja, chemizacja i specjalizacja produkcji wywo-
tujg negatywne przeksztatcenia Srodowiska geograficznego, przyrodniczego i kulturowe-
go. Przemiany te czesto powodujg nieodwracalng degradacje elementow krajobrazu. Poli-
tyka ochrony $rodowiska odnosi sie do obszardw szczegdlnie wrazliwych ekologicznie.
Tymczasem powinna w wiekszej skali dotyczy¢ rolnictwa, ktore jest dominujgca prze-
strzennie formg uzytkowania ziemi generujaca wiele zagrozen dla réznorodnosci biolo-
gicznej i krajobrazowej. Konieczne staje sie zatem rozwijanie takich form gospodarowa-
nia rolniczego, ktdre bedg utrzymywaty znaczne bogactwo fauny i flory, ograniczaty
zagrozenia badz wprowadzaty nowe sposoby dziatari stymulujacych zachowanie $rodo-
wiska przyrodniczego i krajobrazu w nienaruszonym stanie. Zmniejszenie bior6znorod-
nosci i degradacja krajobrazow rolniczych sg szczegdlnie widoczne na obszarach wiej-
skich, ktére stanowig ponad 90% terytorium Polski.

Stowa kluczowe: krajobraz rolniczy, produkcja roslinna, ksztattowanie krajobrazu

WSTEP

Ro6znorodnos¢ ekosystemow polnych i tgkowo-pastwiskowych stanowi niepowtarzal-
ng strukture krajobrazu rolniczego [Marks i Nowicki 2010]. Ekosystemy te, graniczac
i przenikajac sie wzajemnie z ekosystemami le$nymi, wodnymi czy bagiennymi, a takze
terenami zabudowanymi, tworzg swoistego rodzaju krajobraz wiejski [Andrzejewski 1992,
Magiera-Bra$ 2000]. Krajobraz wiejski ma nie tylko wymiar estetyczny, ale jest tez swo-
istym uktadem ekologicznym. Wedtug Olaczka [1998] krajobraz taki pokazuje i wyjasnia
wspotzaleznosci miedzy procesami zachodzacymi w $rodowisku a jego materialnymi
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elementami pochodzenia zardbwno naturalnego, jak i antropogenicznego. Powigzania te
odbywajg sie w konkretnej przestrzeni geograficznej, ktéra pod ich wptywem nabiera
okreslonego wymiaru i charakteru.

Nowoczesne rolnictwo, a zwaszcza specjalizacja produkcji roélinnej, oraz towarzysza-
cajej chemizacja i mechanizacja agrotechnologii coraz powszechniej wywotuje negatyw-
ne przemiany krajobrazu rolniczego [Cymerman i Koc 1992, Miynarczyk i Marks 2000,
Marks i Nowicki 2010]. Procesy te z jednej strony sg objawem postepu technicznego
i technologicznego, z drugiej za$ prowadzg do widocznych przeksztatcert srodowiska
geograficznego, przyrodniczego i kulturowego, czesto powodujac jego nieodwracalng
degradacje [Nowicki i Marks 1997, WozZniak 2002].

Celem pracy jest wskazanie (na podstawie literatury i obserwacji wiasnych w terenie)
konfliktow miedzy funkcjonowaniem nowoczesnego rolnictwa a zachowaniem, ochrong
i ksztaltowaniem rdznorodnos$ci agroekosystemow i krajobrazow.

KRAJOBRAZ JAKO ODZWIERCIEDLENIE STANU SRODOWISKA
PRZYRODNICZEGO

W przyrodzie wszystko podlega procesom ciggtych zmian [Cymerman i Koc 1992].
Cztowiek jako przedmiot (element) Srodowiska geograficznego jest takze poddawany
owym zmianom, natomiast jako podmiot jest rowniez za nie w duzej mierze odpowiedzial-
ny. Witasng praca podporzadkowuje sobie otaczajagce go srodowisko, ksztattujgc jego
warunki [Dubel 2001]. Jak twierdzi Rylke [1978], utrzymanie homeostazy miedzy cztowie-
kiem a srodowiskiem wymagato i wymaga przeksztatcania tegoz srodowiska rownolegle
z przyrostem demograficznym.

Zewnetrznym wyrazem stanu $rodowiska przyrodniczego jest krajobraz. Mozna go
takze uznac za istotny element $rodowiska przyrodniczego, ktéry jest poddawany cia-
gtym przeobrazeniom [Rylke 1978, Cymerman i in. 1992]. Niewatpliwie, w miare postepu
cywilizacyjnego zachodzg daleko idgce przemiany dotyczace form i zasad uzytkowania
poszczegOlnych fragmentéw krajobrazu [Andrzejewski 1983, Ryszkowski i Batazy 1996,
Dubel 2002], ktére nierzadko przybierajg charakter degradacji czy wrecz dewastacji [Cy-
merman i in. 1992]. Dbatos¢ jego o harmonijne funkcjonowanie jest jednym z kluczo-
wych wyzwan wspotczesnej cywilizacji [Pawlaczyk i Jermaczek 2000].

Olaczek [1998] oraz Zawis$lak i Rychcik [2002] za szczeg6lny obowigzek uznajg zacho-
wanie krajobrazéw o wysokich walorach ekologicznych i estetycznych, czyli takich, ktdre
odzwierciedlajg przyrode poszczegdlnych krain geograficznych, oraz harmonijnie tacza-
cych wartosci przyrodnicze z kulturowymi. Dubel [2001] wskazuje na wielostronne zada-
nia, ktére spetnia krajobraz w zaspokajaniu réznorakich potrzeb ludzkich, zwiaszcza re-
kreacyjnych, zdrowotnych, estetycznych, naukowych i gospodarczych, natomiast Bogda-
nowski [1983] podkresla niezwykle istotng role krajobrazu w tworzeniu naszej tozsamo-
sci. W zwigzku z tym krajobraz staje sie zrédiem licznych satysfakcji i wartosci cenio-
nych przez cztowieka [Dubel 2002].

Swiadome i celowe ksztattowanie krajobrazu ma dhugie tradycje [Andrzejewski 1983,
Cymerman i in. 1992] i siega XVII-wiecznej Anglii, gdzie stato sie ono przedmiotem elitar-
nych zainteresowan [Bohm 2000]. Jednakze dopiero wiek XIX i XX uznaje sie za czas
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dynamicznego rozwoju podstaw ochrony i ksztattowania wspdlnej przestrzeni. Zauwazo-
no wéwczas, ze sposdb rozmieszczenia w niej elementéw przyrodniczych i technicznych
oraz postepujace procesy degradacyjne powodujg konsekwencje dla wiasciwosci uzyt-
kowych i estetycznych krajobrazu [Rylke 1978, Andrzejewski 1983].

W Polsce o $wiadomych poczatkach ksztattowania krajobrazu rolniczego mozna ma-
wié¢ w przypadku dziatalnosci generata Dezyderego Chtapowskiego, ktéry w potowie
XIX w. zaczat wprowadza¢ w Wielkopolsce pasowe zadrzewienia srédpolne w celu uno-
woczesnienia i podniesienia efektywnosci ekonomicznej w gospodarce rolnej [Andrze-
jewski 1983, Karg i Karlik 1993].

Ryszkowski [1996] oraz Zarska [2002] sa zgodni, ze nie da sig prawidtowo chroni¢
i ksztattowac Srodowiska przyrodniczego, w tym krajobrazu, bez znajomosci podstawo-
wych praw ekologicznych, zasad funkcjonowania ekosystemow i reakcji poszczegélnych
elementéw Srodowiska na naszg dziatalno$é. Kazdy fragment krajobrazu kulturowego
w jego réznych przejawach powstawat w wyniku wieloletnich przeobrazen. Przechodzit
od typu pierwotnego przez naturalny az po kulturowy. Ten z kolei przez liczne formy hi-
storyczne ksztattowat sie az do dzisiejszej postaci [Rylke 1978, Cymerman i in. 1992].
Ewolucja krajobrazéw szczeg6lnie widoczna jest na obszarach wiejskich, ktére stanowig
w Polsce ponad 90% terytorium kraju. Nalezy zatem uznac¢ ich kluczowa role w ochronie
i ksztattowaniu systemu przyrodniczego. To obszary wiejskie, gtéwnie rolnicze i lesne, sg
podstawg do funkcjonowania istniejgcych i nowo tworzonych terenéw chronionych
[Liro 2001]. Jak podkreslajg Ryszkowski i Batazy [1991], tereny wiejskie (rolnicze) to
»tkanka otaczajgca i przenikajgca pozostate ekosystemy”.

Batazy i Ryszkowski [1992] oraz Mtynarczyk i Marks [2000] sa zdania, ze ksztattowa-
nie krajobrazéw z punktu widzenia rolnictwa jest jednym z wielu potrzeb we wprowadza-
niu fadu przestrzennego na podstawach ekologicznych. Za réwnie kluczowe uznajg po-
trzeby gospodarki wodnej, aspekty zdrowotne, klimatologiczne itp. Dalej wskazujg, ze
procesy przebudowy struktur krajobrazowych trwajg dtugo, a zachodzace procesy de-
gradacyjne nastepuja w szybkim tempie. W zwiazku z tym istnieje pilna potrzeba opraco-
wywania i aktualizacji optymalnych zasad korzystania i ksztattowania struktur krajobra-
zowych. Osiggniecie petnej harmonii i rGwnowagi w krajobrazie wymaga ustawicznego
kontrolowania ksztattujgcych go proceséw [Panfiluk 2003].

Czaja [1999] z kolei akcentuje role krajobrazu wiejskiego i wsp6ttworzacych go rozno-
rodnych débr kultury jako niezwykle istotnych sktadnikéw dziedzictwa cywilizacyjnego
Polski. Elementy te wyrazaja wiez miedzy przeszto$cig a przysztosciag. Wymiar ten doty-
czy wiezi miedzygeneracyjnej i wymaga, aby jej nosniki, zaréwno przyrodnicze, jak i an-
tropogeniczne, chroni¢ i rozwija¢. Z drugiej jednak strony sektor rolniczy jest powaznym
zrédiem zanieczyszczen i wielorakich form degradacji Srodowiska [Degorska 2000, Dem-
bek i Liro 2001, Zelazo 2001]. Jak wskazuje Ktodzinski [2001], zbyt czesto polityka ochro-
ny srodowiska odnosi sie do obszaréw szczegdlnie wrazliwych ekologicznie, a tymcza-
sem powinna dotyczy¢ catego rolnictwa, ktére zdaniem Ryszkowskiego [1996] jest
dominujacg przestrzennie forma uzytkowania ziemi generujgcg wiele zagrozen dla rézno-
rodnosci biologicznej i krajobrazowej. Konieczne zatem staje sie rozwijanie takich form
gospodarowania, ktére bedg utrzymywaty znaczne bogactwo organizméw, ograni-
czaly zagrozenia badz wprowadzaty nowe sposoby dziatan stymulujagcych zachowanie
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Srodowiska przyrodniczego w nienaruszonym stanie [Strategia ochrony... 1991, Rysz-
kowski 1996, Ryszkowski i Batazy 1996, Degdrska 2000, Dembek i Liro 2001, Liro 2001,
Zelazo 2001].

KONFLIKTY MIEDZY KSZTALTOWANIEM | OCHRONA KRAJOBRAZU
ROLNICZEGO A FUNKCJONOWANIEM NOWOCZESNEGO ROLNICTWA

Gléwnym uzytkownikiem polskiej przestrzeni ekologicznej, w tym i krajobrazu, jest
rolnictwo. Gospodarka rolna oddziatuje na jako$¢ tej przestrzeni w sposéb korzystny
w wyniku urozmaicania struktury krajobrazowej, umiarkowanego uzytkowania ziemi czy
sprzyjajac ochronie rodzimych ogniw dzikiej przyrody [Dembek i Liro 2001]. Karg i Karlik
[1993] oraz Karg i Ryszkowski [1996] przypisujg znamienng range krajobrazowi rolnicze-
mu, a takze jego poszczegdlnym elementom - polom, zadrzewieniom, matym lasom, 3-
kom itp. - iich strukturze jako stwarzajagcym doskonate warunki do egzystencji i rozwoju
wielu gatunkow zwierzat, a takze wzbogacania bioréznorodnosci. Wszystkie te elementy
w znacznie wiekszym stopniu niz dziatalno$¢ cztowieka spetniajgq funkcje organizujace
i porzadkujace procesy obiegu materii w ekosystemach i krajobrazach, a ponadto sprzy-
jaja zamierzeniom i realizacji cztowieka w sferze przyrodniczej [Batazy i Ryszkowski 1992,
Zawislak i Rychcik 2002, Panfiluk 2003].

W rozwoju wspotczesnego rolnictwa dominujg aktualnie dwa podstawowe Kierunki.
Pierwszy z nich dotyczy jego intensyfikacji na wybranych obszarach, na ktérych decy-
dujacym czynnikiem jest jako$¢ gleb, z wylgczeniem z produkcji tzw. gruntéw marginal-
nych [Marks i Nowicki 2002], co w konsekwencji moze prowadzi¢ do znacznego ujedno-
licenia i monotonii w obrebie krajobrazu, jak i wzrostu kontrastéw miedzy
poszczeg6lnymi typami krajobrazow. Drugi Kierunek wigze sie z upowszechnianiem sie
rolnictwa ekologicznego opartego na uprawie stosunkowo niewielkich pol z eliminacjg
nawozow mineralnych i syntetycznych srodkéw ochrony roslin. Kompromisem miedzy
skrajnymi koncepcjami rolnictwa jest upowszechnienie systemu rolnictwa integrowanego
(zréwnowazonego, zharmonizowanego), ktory zaktada prowadzenie zintegrowanej pro-
dukcji roslinnej i zwierzecej oraz optymalizacje naktadéw i efektow produkcji. Prowadze-
nie gospodarstwa w tym systemie wyklucza m.in. monokulturowg uprawe roslin i inten-
sywny chow zwierzat.

Na przeksztatcenia wspo6tczesnego krajobrazu rolniczego Polski wplywa przede
wszystkim:

a) specjalizacja gospodarstw (uprawa dwoch, trzech gatunkéw roslin, hodowla jednego
gatunku zwierzat). W przestrzeni rolniczej powoduje to spadek liczby uprawianych ga-
tunkow i skutkuje uproszczeniem zmianowania roslin;

b) zdominowanie produkcji roslinnej przez uprawe zbdz, ktére stanowig Srednio 75%
struktury zasiewéw. W niektérych gminach wynosza 80-85%, a w wyspecjalizowa-
nych gospodarstwach zajmuja 100% powierzchni gruntéw ornych;

c) upowszechnianie sie monokulturowej uprawy wazniejszych roslin towarowych
(np. pszenicy ozimej, rzepaku 0zimego);
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d) postepujace zubozenie sktadu gatunkowego dzikiej fauny i flory, jako skutek po-
wszechnej chemicznej ochrony zasiewow przed chwastami, szkodnikami i chorobami;
e) eutrofizacja wod powierzchniowych i podziemnych w wyniku przenikania do nich
sktadnikéw z nawoz6éw mineralnych i organicznych oraz pozostatosci srodkéw ochro-

ny roslin;

f) wprowadzenie maszyn i narzedzi rolniczych o duzych szerokosciach roboczych przy-
spieszajacych wykonanie prac polowych, lecz przyczyniajagcych sie do likwidacji za-
drzewien i zakrzaczen $rodpolnych oraz miedz dzielagcych pola. Proces ten prowadzi
do zaniku miejsc sprzyjajacych rozmnazaniu roélin i zwierzat oraz znacznego ograni-
czenia réznorodnosci gatunkowej agroekosystemow;

g) osuszanie matych zbiornikdw wodnych (tzw. oczek) na skutek wprowadzania jedno-
stronnie funkcjonujacych systeméw melioracyjnych (odwodniajacych);

h) mechaniczna degradacja gleb uprawnych (ugniatanie) poprzez wprowadzenie na pola
ciezkich kombajndéw, ciagnikéw i sprzetu towarzyszacego (rozrzutniki do obornika, roz-
siewacze do nawozdw, opryskiwacze, przyczepy samozbierajace itp.) i wywotanie
w glebie niekorzystnych zmian wiasciwosci fizycznych, chemicznych i biologicznych.

Funkcja produkcyjna, niezaleznie od zagrozen, ktore niesie za sobg postep w uprawie
roli oraz w nawozeniu, ochronie i zbiorze roélin, jest najwazniejsza, jakg ma do spetnienia
przestrzen rolnicza [Nowicki i Marks 1997]. Wspoétczesna wytworczos¢ zywnosci i pasz
wiagze sie przede wszystkim z postepem technologicznym, technicznym i specjalizacjg
proceséw produkcyjnych. Konieczno$¢ wyzywienia coraz wiekszej liczby ludnosci z co-
raz mniejszej powierzchni przeznaczonej pod uprawe sprawia, ze rolnictwo nie moze zre-
zygnowac z dalszej intensyfikacji produkcji. Wywotuje to gruntowne, najczesciej nega-
tywne, zmiany w strukturze i funkcjonowaniu krajobrazu rolniczego jako catosci, badz
jego komponentow [Cymerman i Koc 1992, Batazy i Ryszkowski 1992, Miynarczyk
i Marks 2000, Marks i Nowicki 2010].

Do ograniczenia tych negatywnych zmian aktualnie przyczyni¢ sie moga programy
rolno$rodowiskowe realizowane w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(PROW) na lata 2007-2013 oraz planowane na lata 2014-2020, finansowane ze $rodkéw
Unii Europejskiej. Instrumentem PROW jest Krajowy Program Rolno$rodowiskowy
(KPR), ktorego zasadniczym celem jest zachecanie rolnikow do ochrony przyrody i $ro-
dowiska w ich gospodarstwach [Kuszewska i Fenyk 2010].

UWARUNKOWANIARACJONALNEGO UZYTKOWANIA PRZESTRZENI

Dziatania na rzecz ochrony i ksztattowania Srodowiska na obszarach wiejskich wyma-
gajq roznorodnych koncepcji [Ryszkowski i Batazy 1996, Czaja 1999, Degodrska 2000, Liro
2001, Zelazo 2001]. Potrzebne s wielorakie przedsiewziecia zaréwno o charakterze inwe-
stycyjnym i technicznym, jak i prawnym, organizacyjno-administracyjnym oraz edukacyj-
nym [Czaja 1999, Dubel 2001, Zelazo 2001]. Wspomniani autorzy sajednomyslni i szcze-
gdblnie podkreslajg range edukacji ekologicznej jako instrumentu, ktéry moze przyczynic
sie w duzym stopniu do wprowadzania zasad zrownowazonego rozwoju. Potrzeby
w zakresie $wiadomosci ekologicznej nalezy realizowac nie tylko wérdd dzieci i mtodziezy
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na wszystkich szczeblach szkolnictwa, ale réwniez poprzez rozmaite inicjatywy lokalne
np. konkursy na najpiekniejszg zagrode czy ogrod przydomowy, zbiorke surowcow wtor-
nych w postaci ztomu, opakowan plastikowych, makulatury czy szkia. Jedynie gtebokie
zmiany w $wiadomosci (zwlaszcza ludzi dorostych) oraz budowanie spoteczenstwa oby-
watelskiego posiadajgcego szeroka wiedze o otaczajgcym nas Swiecie moze zagwaranto-
waé skuteczne zachowanie catosci ekosystemdw [Czaja 1999, Dego6rska 2000, Dubel
2001, Kistowski 2001, Zelazo 2001].

Srodowisko przyrodnicze i jego racjonalne zagospodarowanie lezy u podstaw pla-
nowania przestrzennego zgodnego z zasadami zréwnowazonego i trwatego rozwoju.
Szczeg6lna rola w tym zakresie przypada samorzadom gminnym, ktére dzieki miejsco-
wym planom zagospodarowania przestrzennego wydajg decyzje prowadzace do urzadza-
nia i przeksztatcen obszaru kazdej gminy [Korzeniak 2001]. Plany te, stanowigc prawo
lokalne, sg gwarantem tadu przestrzennego, przez ktory, jak podaje Dubel [2001], rozumie
sie zarowno harmonijnosé, funkcjonalno$é, logike i czytelnos¢ danego terytorium,
jak réwniez jego walory estetyczne i takie gospodarowanie, ktére zachowa harmonie
z przyroda. Stad tez na gminnych wiadzach samorzadowych, a takze samych mieszkan-
cach gmin spoczywa odpowiedzialno$¢ za ksztattowanie bezposredniego otoczenia oraz
stan zasobow przyrodniczych i krajobrazowych; np. artykut 78 Ustawy z dnia 16 kwiet-
nia 2004 r. o ochronie przyrody [Dz.U. nr 92 z 2004 r., poz. 880] stanowi, iz ,,rada gminy
jest zobowigzana zaktada¢ i utrzymywaé w nalezytym stanie tereny zieleni i zadrzewie-
nia”.

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
[Dz.U. nr 80 z 2003 r., poz. 717] zobowigzuje gmine do opracowania studium uwarunko-
wan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, w ktdrym uwzglednia sie¢ m.in. stan
Srodowiska i wymogi jego utrzymania, szczegdlnie w aspekcie ochrony przyrody i krajo-
brazu kulturowego. Zdaniem Dubel [2001], opracowanie takie stanowi zatem wymierne
narzedzie realizacji polityki przestrzennej kazdej gminy, a wnikliwa znajomosc¢ sfery przy-
rodniczej powinna by¢ istotnym sktadnikiem tego dokumentu, wykorzystywanym w spo-
rzadzaniu opracowan strategicznych (strategiach) dotyczacych dalszego rozwoju.

Jak podajg Dubel [2001], Korzeniak [2001] oraz Szulczewska [2001], odpowiednie za-
rzadzanie, usankcjonowane wihasciwymi rozwigzaniami prawnymi, w znacznym stopniu
moze sie przyczyni¢ do racjonalnego uzytkowania i wykorzystywania przestrzeni, w tym
zachowania cennych uktadow i powigzan przyrodniczych. Panfiluk [2003] dodaje, iz nale-
zyte prowadzenie polityki przestrzennej jest jednym z kluczowych elementéw wdrazania
trwatego i zrbwnowazonego rozwoju, w szczegdlnosci na szczeblu lokalnym. Przyczynia
sie takze do poprawy jakosci srodowiska i zachowania bior6znorodnosci.

Cymerman i inni [1992] ktadg duzy nacisk na ksztattowanie krajobrazu jako czynno-
$ci, ktéra odbywa sie z myslg o jego wykorzystaniu lub odbiorze. Rozumiejg przez to ra-
cjonalne i planowe oddziatywanie cztowieka badZ wiekszych grup spotecznych na wy-
brane cechy oraz elementy przyrodnicze i spoteczno-ekonomiczne w kierunku opty-
malnego wykorzystania waloréw estetycznych i ekonomicznych krajobrazu oraz prze-
strzennego zagospodarowania w celu uzyskania jeszcze wyzszych wartosci dla obec-
nych i przysztych pokolen. O optymalizacji krajobrazu wspomina takze Andrzejewski
[1992], ktory wskazuje na wiasciwe okreslenie wielkosci i jakosci poszczeg6lnych skta-
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dowych oraz na ich wiasciwe rozmieszczenie, by mogty zachodzi¢ odpowiednie relacje
pomiedzy nimi. Podobng opinie prezentuje Dubel [2001], dodajac jednoczesnie, iz narze-
dziem do tego celu jest stosowne prowadzenie gospodarki przestrzennej.

Jak podajg Marks i Nowicki [2010], ksztattowanie i porzadkowanie krajobrazu rolni-
czego wymagac bedzie przede wszystkim zmian w strukturze wtadania ziemigrolnicza po-
przez zakup, sprzedaz, dzierzawe, wymiane, scalanie itp. oraz korekty dotychczasowego
uzytkowania gruntéw, ustalenie whasciwych granic i powierzchni p6l uprawnych (grun-
téw ornych), tak i pastwisk, terenéw lesnych i zadrzewionych oraz innych np. uzytkéw
ekologicznych czy $roédpolnych oczek wodnych.

Rolnictwo, a zwtaszcza nieodpowiednia gospodarka nawozami mineralnymi, jest jed-
nym z gtéwnych zrédet eutrofizacji wdd. Ponadto sptywajace z p6l uprawnych wody
zardwno powierzchniowe, jak i z systeméw drenarskich, niosg z sobg znaczne ilosci
zwigzkéw organicznych, powodujgc przedostawanie sie ich do zbiornikdw wodnych
w postaci chelatéw lub komplekséw mineralno-organicznych [Batazy i Ryszkowski 1992].
W zwigzku z tym wiasciwego potraktowania wymaga stosowanie melioracji, z odpo-
wiednim zrozumieniem istoty i funkcji melioracji technicznych (wodnych), roslinnych
(fitomelioracji) iagromelioracji oraz tzw. stref buforowych zapobiegajacych migracji
sktadnikéw odzywczych z pdl uprawnych do ciekéw i zbiornikéw wodnych [Marks i No-
wicki 2010].

PODSUMOWANIE

Z punktu widzenia zagospodarowania i ksztattowania obszaréw rolniczych Polski
oraz funkcjonowania rolniczego krajobrazu kulturowego z przedstawionych rozwazan
wynikajg wazne konkluzje.

1 Ksztattowanie wiasciwego, kulturowego krajobrazu rolniczego w oparciu o prze-
stanki ekologiczne jest potrzebg i jednym z wymogdw wprowadzania tadu przestrzenne-
go i ekologicznego w poszczegdlnych regionach Polski.

2. Krajobraz ksztattowany przez nowoczesne rolnictwo, na ktérego szczeg6lng pre-
sje wywiera mechanizacja prac polowych zwigzanych z uprawag roli, nawozeniem mineral-
nym i organicznym, ochrong roélin oraz zbiorem, charakteryzuje sie wzrostem regularno-
Sci ksztattu i powierzchni pél oraz spadkiem liczby uprawianych gatunkéw w poszczegdlnych
gospodarstwach.

3. Jednym z czynnikéw ksztattujacych réznorodnosé krajobrazu rolniczego i warun-
kujacych ciggtos¢ rolnictwa, a tym samym trwalej rdwnowagi w agroekosystemach, jest
ptodozmian, ktérego funkcje ekologiczne, produkcyjne i organizacyjne sg najczesciej nie
doceniane przez wspotczesne rolnictwo za wyjatkiem gospodarstw ekologicznych.

4. W ekosystemach polnych niezbedna jest weryfikacja aktualnej struktury zasie-
wow i optymalizacja gtéwnych ogniw agrotechniki poprzez: racjonalizacje doboru i na-
stepstwa gatunkéw w zmianowaniu, usprawnienie zabiegéw nawozenia, uprawe roli,
siew - sadzenie, ochrone roslin przed agrofagami oraz zbi6r ziemioptoddw.
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5 Do ograniczenia réznorodnosci gatunkowej agroekosystemow, zubozenia sktadu
gatunkowego dzikiej fauny i flory, wzrostu monotonii krajobrazu i uproszczenia jego
struktury przyczynia si¢, wymuszona postepem technologicznym i technicznym, likwida-
cja miedz, drdg Srédpolnych, rowéw melioracyjnych, zadrzewier, zakrzaczen itp.

6. Objawy degradacji walorow $rodowiska rolniczego (krajobrazu) przebiegaja i uwi-
doczniajg sie w bardzo szybkim tempie, natomiast odbudowa struktur krajobrazowych
jest procesem diugotrwatym.

7. Nalezy zadba¢ o powszechny rozw6j $wiadomosci ekologicznej spoteczerstwa
i realizowac go nie tylko wérdd dzieci i mtodziezy na wszystkich szczeblach szkolnictwa,
ale rdwniez wsrdd dorostych poprzez rozmaite inicjatywy m.in. samorzadu lokalnego, or-
ganizacji rzagdowych i pozarzagdowych, stowarzyszen, klubéw itp.
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PROGRESS IN PLANT PRODUCTION AND ITS IMPACT
ON THE AGRICULTURAL LANDSCAPE

Abstract. This paper analyses areas of conflict between the practice of modem agriculture
and the preservation, protection and the variety management of agro-ecosystems and
landscapes. The development of modern agriculture in modern times, especially accompanied
by agricultural engineering, chemicalization and production specialization, has caused
negative transformations in the geographical, natural and cultural environment. These
transformations have often caused the irreversible degradation of landscape elements.
The policy of environment protection especially concerns areas which are particularly
ecologically sensitive. However, this policy should concern agriculture on a broader
scale, which is a spatially dominant form of soil utilization which generates many
threats to biological and landscape diversity. It is necessary to develop forms
of agricultural farming which are capable of maintaining a considerable wealth of fauna
and flora and limit threats or introduce new active ways of stimulating the preservation
of the natural environment and the landscape in an intact state. Biodiversity reduction
and landscape degradation are especially visible in rural areas, which currently cover
more than 90% of the territory in Poland.

Key words: agricultural landscape, crop production, landscape shaping
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